HACIA UN LEXICO DEL GRIEGO DE TRADUCCION *

1. RESENA DEL ESTADO DE LA CUESTION

En la Infroduccicn a la Lexicografia griega publicada por el Ins-
tituto Antonic de Nebrija, en &l apartade «Tipos de diccionarioss,
a continuacidén de los diccionarios especiales dedicados a un género
literario, se incluye un parrafo sobre los diccionarios neotestamen-
tarios y de literatura cristiana y patristica. Dicho parrafo termina
con las palabras siguientes: «También por afinidad podriamos incluir
en este apartado a los diccionarios de los LXX como la Concordance
to the Septuagint de Haich y Redpath»t.

Con razén se ha fijado el autor en esta concordancia’ de dltimos
del siglo x1x, porque el unico diccionario de LXX, el Novus Thesau-
rus philologico-criticus de J. Fr. Schleusner es todavia mucho mas
antiguo (fue impreso en 1820). Sin embargo desde 1968 existe el
proyecto de un nuevo tipo de diccionario, un léxico del griego de
traduccién que combine los mejores resultados de la lexicografia
griega, la epigraffa v la papirologia con un profundo conocimiento
del hebreo subyacente a estos textos; un diccionario que refleje

* Comunicacion leida en el «VIII Simposio de la Sociedad Espafiola de Lin-
giifstica» (Madrid 12-15 diciembre, 1978) sobre ¢l tema «Lexicologia y Lexico-
grafia»,

1 F. R. Adrados, E. Gangutia, J. Lopez Facal y C. Serrano Aybar, Introduc-
cidn a la lexicografia griega, Madrid, 1977, pég. 14]/. Este tipo de diccionario
del griego de traduccién tampoco se contempla en el diagrama de la pdg. 149,
en los léxicos del griego cristiano (pégs. 134-135) o en los de la koiné (pég. 182).
Para la referencia completa de los léxicos que se mencionan a continuacién
cf. Apéndice bibliogrdfico.
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ademds los ultimos avances de la lingiistica en este sector de Ia
filologfa 2, Incluird en principio toda la literatura griega influida de
alguna manera por el fendmenc del bilinglifsmo hebreo-arameo y -
producida por los autores judeo-helenfsticos. Las reflexiones que
siguen sobre este «nuevo tipo de diccionario» se centrardn en las
dificultades suplementarias que entrafia, por cuanto al estudio de
los lexemas en el sistema griego se ha de afiadir, al menos en cierta
medida, la referencia a los equivalentes en la lengua-origen. Valgan
al menos como una contribucién desde un angulo fronterizo, o, si
se prefiere, interdisciplinar, a este gran proceso de revision creativa
en el que estd embarcada la lexicografia griega hoy.

La importancia del griego de traduccion para la lexicologia griega
reside en que a) en muchos casos suministra el primer testirnonio
(a veces el tmico) del uso helenistico de un término; y b) la tra-
duccién del hebreo-arameo produce con frecuencia desplazamientos
seménticos en cadena que persisten en el griego tardio e incluso
moderno. Estos dos aspectos no estdn considerados suficientemente
en los léxicos generales como por ejemplo el LSJ. Por otra parte
el léxico del griego patristico de Lampe, concebido como comple-
mento del anterior para la época cristiana, prescinde del uso biblico
de la mayoria de los lexemas que constituye, las méas de las veces,
el punto de arranque de los nuevos significados; queda por tanto
desamparada esta etapa de la historia del griego altamente produc--
tiva e innovadora desde el punto de vista semdntico. '

Esta necesidad es tanio mas sentida cuanto que la novena edicién -
del LST (1940) reemplazd con frecuencia los testimonios biblicos del
griego de la koiné por referencias de los papiros y otras. fuentes.
Respecto al suplemento de Barber publicado en 1968, v por lo que
toca a los materiales del griego de traduccién, tres resefias criticas
han denunciado con vigor los errores, inconsistencias y demés defi-
ciencias que se han perpetuado?®: en cuanto a las fuentes consulta-

2 Cf. Boletin 2, 1959 de la «International Organization for Septuagint and:
Cognate Studies» (IOSCS), pag. 15. E

3 J. A L. Lee, <A Note on Septuagint Material in the Supplement to Liddell
and Scott», Glotfa 1969, pags. 234-242; W. Baars en VT 20, 1970, pags. 271279 ¥
G. B. Caird, «Towards a Lexicon of the Septuagint», JTS 19, 1968, pags. 453475
y 20, 1969, pags. 2140, El trabajo de Caird no es propiamente una resefia sino
una lista de correcciones al material del griego de traduccién en fa mnovena
edicién del LSY. En el primer articulo no pudo tener en cuenta el Suplemento
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das, una ojeada a las ediciones criticas de Cambridge y Gotinga {en
vez de atenerse a la edicién manual de H. B. Swete, 1887) 0 a la
edicién de Josué de Margolis ¢ hubiera aumentado considerablemente
la lista de palabras a incluir. Y para el vocabulario de los traduc-
tores mas recientes podria haberse beneficiado, entre otras, de las
signientes publicaciones: Psalterii Hexapli Reliquiae de G. Mercati
(Roma, 1958): An Index to Aquila de N. Turner (Leiden, 1966) o los
hapax legomena del traductor JosefoS. En cuanto a la metodologia
interna, en varios términos no se ha prestado suficiente atencién
al hebreo subyacente a la traduccién; en otros se ha aceptado sin
critica un falso equivalente, atribuyendo a palabras de LXX el
sentido injustificado de la Vorlage hebrea, obteniendo como resul-
tado no sélo una equivalencia formal sino discordante por cuanto
aleja del verdadero significado de la palabra. Por fin en otros casos
apenas se han tenido en cuenta las técnicas de traduccién de las
distintas unidades literarias. No nos vamos a detener en los mualtiples
cjemplos curiosos que se pueden comentar por este procedimiento
en el actual suplemento del LSJ, pero remitimos a las 127 correc-
ciones propuestas por Caird, de ellas 16 para la entrada de la o-.
Aunque en algunas podamos disentir, no cabe duda que constituyen
un material de reflexién importante que afecta sobre todo al trata-
miento del griego de traduccién en un léxico general.

Quierc insistir en que la LXX, a diferencia de lo que ocurre con
el traductor Aquila, ha de concebirse como obra literaria griega,
capaz de ser entendida dentro del sistema griego; y como tal se ha
entendido desde sus comienzos, una vez que el hebreo desaparecié
como lengua hablada. Los casos en gue no es inteligible sin el recurso
al original son contados y de excepcién. En consecuencia, si el con-
texto tolera uno de los sentidos adquiridos ya por la palabra griega

pero si en el segundo, Las palabras mds criticas proceden de W. Baars: «I am
sorry to say so but in compiling the following lists T detected much more
errors, inconsistencies and wrong attributions than we would expect to find
in a work on which apparently so much care was bestowed by editors and
printers alikes (ibid., pag. 272).

4 M. L. Margolis, The Book of Joshua in Greek, according to the critically
restored text with an apparatus containing the variants of the principal recen-
sions and of the individual witnesses, Parfs, 1931,

5 G, Mercati, Psalierii Hexapli Reliquige, 1 Bibl. Vaticana, 1938; B. Kipper,
«Josipo (on Josefo), Traductor grego quase desconhecido», Rivista di Culiura
Biblica 5, 1961, pags. 298-307, 387-395 y 446456, cn especial pags. 3%0 s.



492 NATALIO FERNANDEZ MARCOS

en el curso de su historia, no estd justificado iniroducir nuevas
acepciones a partir del términc hebreo que iraduce. Es decir, puesto -
que es €l uso en ultimo término el que determina el significado, no
hay que suponer automdticamente que dicho término en LXX tiene
el mismo sentido que el hebreo que traduce. En segundo lugar, a
menos que el sentido de la palabra hebrea en cuestién haya sido _
establecido definitivamente, es mds que problemético el servirse de
ella para fijar el significado de la palabra griega que la traduce. -
La experiencia nos ha ensefiado con qué frecuencia los neologismos
del griego de traduccién son a su vez hapax legomena en los 1éxicos
hebreo-arameos del AT, cuyo significado se ha conjeturado precisa-
mente a partir de lo que han intuido a tientas algunas de las ver-
siones. )

Si pasamos a examinar los léxicos especiales al uso, el ya men-
cionado Iéxico de la LXX de Schleusner no se concentra en la des-
cripcion de las palabras sino mds bien en los equivalentes hebreos
que traduce al latfn; estd mds cerca de una concordancia gue de
un diccionario. No pudo tener en cuenta la documentacién de los
papiros, practicamente desconocida por entonces o al menos no uti-
lizada aun con fines filolégicos, mientras que los estudios de Ia
koiné se hallaban todavia en mantillas. Los inconvenientes principa-
les de la concordancia de Hatch-Redpath consisten en que sélo in-
cluye algunas de las variantes conocidas en su tiempo para no men-
cionar materiales descubiertos o editados a2 partir de entonces. No
da los equivalentes hebreos ni el contexto de los tres traductores
mads recientes; no incluye los términos comunes, como pronombres
personales, relativos, ciertas conjunciones o ¢l articulo determinado.
Para otras palabras como las preposiciones, particulas de modo e
intensidad sélo cita el pasaje en cuestidn sin reproducir el texto ¥
contexto mas proximo. Las equivalencias hebreo-arameas con fre-
cuencia son inservibles, inducen a error o no satisfacen plenamente;
falta un indice inverso hebreo-griego que permita consultar rapida-
mente la distribucién y frecuencia de las equivalencias en ambas
lenguas .

Los léxicos del NT son més abundantes y estan en general mas
actualizados, pero, por poner sélo dos ejemplos de los més signi-

¢ Sélo en parie subsanado con la publicacidn del indice hebreo-griego de
E. Camilo dos Santos. Cf. Apéndice bibliogrdfico,




HACIA UN LEXICO DEL GRIEGO DE TRADUCCIGN 493

ficativos, el de W. Bauer, construido sobre unos criterios lingiiis-
ticos aceptables, se reduce al marco del NT, da por supuesto el
vocabulario creado por los traductores de Septuaginta y sélo lo in-
corpora globalmente como un testimonio més del griego helenistico.
En cuanto al Diccionario teolégico del NT de Kittel (10 tomos publi-
cados de 1933 a 1974), aparte de ser muy desigual en sus articulos,
en conjunto como diccionario es un fracaso, un hibrido entre dic-
cionario de palabras y diccionario de conceptos por carecer de un
sano método lingiifstico. La ambigitedad producida por la mezcla de
1a historia de las ideas con la historia de las palabras ha sido des-
enmascarada por J. Barr con ejemplos elocuentes sobre contenidos
nuevos introducidos a base de consideraciones extralingiiisticas, in-
terpretaciones subjetivas que introducen falsas oposiciones en los
términos, andlisis de campos de pensamiento en lugar de campos
seménticos, etc. Herencia en suma de lexicdgrafos como H. Cremer
y J. Kégel que distinguen gratuitamente entre lexicografia interna
de contenidos y lexicografia externa, formal y mecénica; y herencia
en tltimo término del idealismo filoséfico aleman?.

II. BASES DE LA LEXICOLOGIA BIBLICA MODERNA

El proyecio de un léxico del griego de traduccién a que antes
aludiamos hay que entenderlo como exigencia cientifica de un desi-
deratum sentido por la mayoria de los fildlogos que desde la anti-
gitedad han tenido que habérselas con esfos textos traducidos, desde
Jos antiguos Onomastica v glosas cirilianas hasta los medernos estu-
dios parciales por campos semanticos. Para esta larga tradicién de
intentos, v, en cierto grado, logros de lexicologia bilingiie remitimos
al apéndice bibliografico que intenta ser exhaustivo. Apenas llegada
la era de las grandes ediciones criticas ya en 1895 un comité de
Cambridge ided el plan de un nuevo léxico de la LXX, proyecto

7 Cf. J. Barr, The Semantics of Biblical Languaje, Oxford, 1961, pag. 206 s.
Ver también G. Friedrich, «Zur Vorgeschichie des theologischen Woérterbuchs
zum Neuen Testament», THWNT 10, 1974, pags. 1-52, ¥ O. A. Piper, «<New Testa-
ment Lexicography. An Unfinished Task», en Festschrift F. W. Gingrich, ed. by
E. H. Barth, Leiden, 1972, pags. 177-204.
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que nunca llegd a cristalizar®. Y en 1908 A. Deissmann esperaba que
la filologfa biblica iba a acometer un diccionario de LXX y escritos '
afines a gran escala®. o

En lo que levamos de siglo cierto ntmero de estudios lexicold.
gicos sobre palabras o grupos de palabras en el griego de traduccién
han enriquecido el repertorio y facilitado la labor del lexicografo®,
Con todo hay gque sefialar que el valor de estos estudios es muy
desigual porque varfan enormemente los criterios con que se han
abordado estos trabajos. Se pueden encontrar andlisis de concor-
dancia que sélo atienden al estudio estadistico de los equivalentes
hebreo-griegos; estudios diacrémicos de un determinado lexema del
sistema griego; tratamientos de los principales hebraismos lexicales
o estudios de las técnicas de traduccién de los distintos libros. Pero .
muy pocos trabajos abarcan todos los aspectos y actunulan toda la
informacién necesaria para la redaccién de una entrada de diccio-
nario. Falta un catilogo completo y actualizado que contenga todas
las ocurrencias de un término individual en su contexto literario
amplio. Entre los estudios mds fecundos de lexicologia parcial que
pueden mencionarse como antecedentes v pautas a seguir en el '
futuro cabe destacar por orden cronolégico: los de E. Hatch sobre:
los significados de las palabras en el griego biblico y en concreto
sobre Jos términos sicolégicos!l; los trabajos de Margolis sobre
wévewy, kol Aapphvely, sus compuestos, derivados y equivalenies
hebreo-arameos en el AT 2, Aunque fueron preparados con la inten-

8 Cf. H. B. Swete, Introduction to the Old Testament in Greek, Cambridge,
1914%, pag. 290 n. 1. ’
9 Cf. A. Deissmann, Licht vom Osten. Das Neue Testament und die newent- )
deckten Texte der hellenistisch-rémischen Welt, Tubinga, 1923, pag. 343. .
1 Cf S. P. Brock-C. T. Fritsch-S. JYellicoe, A Classified Bibliography of
ithe Septuagint, Leiden, 1973, 29-37. Y los apartados Graecobiblicae y Voces graecae
discussae en el Elenchus Bibliographicus Biblicus, publicado por el Instituto
Biblico de Roma. -
1 B. Hatch, Essays in Biblical Greek, Oxford, 1889 = reimpresién en Ams-
terdam, 1970. )
2 M. L. Margolis, «<Entwurf zu einer revidierten Ausgabe der hebraisch-
aramsischen Aquivalente in der Oxforder Concordance to the Septuagint and -
the other greek Versions of the Old Testameni», ZAW 25, 1505, pags. 311-319;
excrlety (einschliesslich der Komposita und Derivata), und seine hebriisch-
aramiischen Aquivalente im Grizismus des AT», ZAW 26, 1906, pags. 8590;
«hoqifdvety (Including Compoumnds and Derivatives) and its Hebrew-Aramaic
Equivalents in Old Testament Greeks, AJSL 22, 19056, pags. 110-119.
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cién de publicar una nueva edicién de la concordancia de Hatch-
Redpath, sirven también como trabajo_previo y puesta al dia para
un léxico de LXX. Las reflexiones teéricas contenidas en los prole-
gbmenos a un indice griego-hebreo v hebreo-griego de Aguila®; los
trabajos de Da Fonseca sobre Siadvkn ¥; los estudios de Repo sobre
pue por oposicién a Aéyoc en el griego biblico”; los de Paeslack
sobre el campo semdantico de ¢giheiv en la LXX y NT %; ¢l estudio
de Gehman sobre &yioq¥; el de Amusin sobre los términos para
designar a los esclavos en el EHgipto helenistico segin la Septua-
ginta®; la monografia de S. Daniel sobre el vocabulario culiural de la
LXX": la de Bratsiotis sobre la equivalencia lpuxﬁ/nefezi 0. estudios
sobre ¢l campo semantico de los términos soteriologicos como los de
D. Hill2: el estudio de los verbos de alabanza en la XX de Ledo-
gar2; el campo seméntico de moxéntopca, &nloxeyig, Emloxomog,
g¢mokony de Gehman?®. Y la tesis doctoral de Pasinya sobre véuoq
en el Pentateuco griego®.

Esta mera enumeracion selectiva basta para convencernos de que
el nuevo diccionario proyectado no ba de partir desde cero. Pero
también hemos de ser conscientes de que las dificultades précticas

13 J. Reider, Prolegomena to a Greek-Hebrew & Hebrew-Greek Index to
Aguila, Filadelfia, 1916,

% I.G. da Fonseca, «Aicx@fxn-foedus an testamentum?», Bib. 8, 1927, pdgs. 3t-
50, 161-181, 290-319, 418441; 9, 1928, pags. 2640, 143-160. )

5 E. Repo, «Der Begriff ‘Rhema’ im biblisch-griechischen: eine traditions-
seschichtliche und semasiologische Untersuchung. I ‘Rhema’ in der Septuagintas,
AASF 75:2, Helsinki, 1951.

1 M. Paesiack, «Zur Bedeutungsgeschichte der Worter guhelv lieben’; ¢uhla
“Liebe, Freundschaft’; ¢ilhog ‘Freund in der LXX und in NT», Theologia Viato-
reom 5, 1953/34, pags. 15-142.

17 H. S, Gehman, s&yiog in the LXX», VT 4, 1954, pags. 337-348.

1 1, D. Amusin, «Términos para designar a [os esclavos en el Egipto hele-
nistico segin la LXXb», Vestnik Drevuej Istorii 40, 1952, pags. 46-67 (en ruso).

1 8, Daniel, Recherches sur le vocabulaire du culte dans la LXX, Paris 1965.

20 N. P. Bratsiotis, «nefeifguyn. Ein Beitrag zur Erforschung der Sprache
und Theologie der LXXs», VIS 15, 1966, pégs. 5882

% D, Hill, Greek Words and Hebrew Meanings: Studies in the Semantics
of soteriological Terms, Cambridge, 1967.

22 R. J. Ledogar, «Verbs of praide in the LXX translation of the Hebrew
Canon», Bib 48, 1967, pags. 29-56.

23 H. 8. Gehman, «imiokéntopat, 2mloxepug, Imlovomeg and Zmoxomi,
VT 22/2, 1972, pégs. 197-208,

2 L. M. Pasinya, La notion de NOMQOS dans le pentateuque grec, Roma,
1973,
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de realizacién son tan complejas que los diversos trabajos previos -
a los distintos niveles se estdn demorando mas de lo que en un
principio se esperaba. En el Congrese de la I0SOT («International
Organization for the Study of the Old Testament», Upsala, 1971)
R. Kraft presentd a discusidon una propuesta que fue debatida puibli-
camente y matizada con numerosas sugerencias que se le remitieron -
por escrito®. Con motivo del VI Congreso mundial de estudijos
judios (Jerusalén, 1973) en una reunidn informal de los especialistas
de LXX se discutieron las dificultades de encontrar un editor-jefe’
v colaboradores con sélida preparacién en lingiifstica teérica v domi-
nio de las dos lenguas ®*. Dado que el problema de la financiacién
siguie siendo uno de los principales caballos de batalla, en la actua-
lidad el punto de apoyo de todo el proyecto reside en la aplicabilidad
de los ordenadores para almacenar los datos y organizarlos conve:
nientemente, de forma que puedan en su dia ser examinados por
los distintos especialistas a los que se les encargue la redaccion de
los articulos. Con este fin «the National Endowment for Humanities
(Research Division) USA» ha concedido una ayuda para 1978-79
dedicada a investigar la aplicabilidad y rentabilidad de Ios ordena-
dores en este proyecto. Si los resultados de este sondeo son posi-
tivos, la ayuda a este programa se prolongard durante una década.

ITI. ALGUNOS PROBLEMAS ESPECIFICOS

Hemos dejado en claro la necesidad de un diccionario del griego
de traduccidn. Hasta aqui hay acuerdo entre los especialistas v Ia
mejor prueba de ello son las continuas criticas al tratamiento del
griego de traduccién en los Iéxicos generales y especiales que hemos
comentado. Ahora bien, cuando pasamos al terreno de la viabilidad
y realizacién concreta de dicho provecto el acuerdo se desvanece
y podriamos decir que el contenido mismo se nos vuelve escurridizo.
De entre los miuiltiples problemas especificos de este tipo de dic

5 R. A. Kraft, «Approaches to Translation Greek Lexicography», en Septua- -
gintal Lexicography (ed. R. A. Kraft), SCS 1, Missoula M., 1975, pags. 30-39. ]

2% Ha aceptado como editor el Dr. E. Tov ¥ forman el comité asesor los.
profesores Cross, Goshen-Gofistein, Hanhart y Wevers, Cf Boletin §, 1975 de la
IOSCS 12,
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cionaric, unos son de orden lexicografico v otros de orden lexico-
I6gico. - s

- Entre los primeros, no es facil precisar ni convenir en los Hmites
que deberia tener tal diccionario. Hay quien preferirfa como meta
la elaboracion de un léxico complexivo de todos los materiales grie-
gos escritos por judios, es decir, un léxico del griego en fuentes
judias, que abarcaria naturalmente a la Sepfuaginta en sentido am-
plio (con los libros compuestos originalmente en griego), los escritos
pseudoepigraficos conservados en griego, los traductores mdas recien-
tes (Aguila, Simaco, Teodocidn v otros), Filén y Josefo, los demads
autores judeohelenisticos fragmentarios, el Nuevo Testamento, escri-
to por judios, asi como el Corpus de papiros e inscripciones judias.
Este criterio tendria la ventaja de no excluir ningiin material rela-
cionado con el hecho del bilingtismo, pero dificiimente se puede
aceptar si observamos mas de cerca la heterogeneidad de los escritos
que se incluyen. Filén y Josefo, por ejemplo, pueden ser objeto de
un léxico de autor, pero apenas tienen puntos de contacto con el
griego de traduccidn de la LXX desde el punto de vista lingiiistico.
De ahi que me parezca mas practico y tal vez mads cientifico, al
menos en una primera etapa, el mantener como frontera el criterio
del griego de traduccion, siempre que no se tome con excesivo rigor.
En este caso serian despojados exhaustivamente la Septuaginta, los
tres traductores més recientes y los escritos pseundoepigraficos grie-
gos. Pues, aunque no conservemos el original hebreo de todos los
libros de LXX y menos aitin de toda la literatura pseudoepigrafica,
en algunos casos se ha demostrado que son traduccién del hebreo-
arameo; y en otros, aunque han podido ser escritos originariamente
en griego, el influjo del bilingiiisrno es tan notable en sus autores que
se hace muy dificil distinguirlos de los textos traducidos. Ndtese
que ponemos el énfasis en el hecho del bilingiiismo de gran parte
de la poblacién judia en el perfodo helenistico-romano y que descar-
tamos, por falia de pruebas, la existencia de un dialecto judeo-
griego hablado. Por otra parte los textos que conservamos de los
tres traductores més recientes estdn tan intimamente ligados a la
historia de la transmisién de la ' LXX que el excluirlos, a pesar de
la distancia cronolégica, tiene mds inconvenientes que ventajas?.

7 Algunos de estos advertidos ya por E. Tov, «Some Thoughts on a lexicon
of the LXX», Boletin 9, 1976 de la IOSCS, pag. 33. Por e¢jemplo, no es el
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En cuanto al modo de proceder es de desear que el trabajo se
inicie simultineamente a varios niveles: preparacién, a ser posible
mediante ordenador, de fichas que contengan todos los lexemas grie-
gos de estos escritos en su contexto; €l equivalente en la Vorlage
hebrea con su contexto préximo para evitar falsas atribuciones;
todas las variantes importantes de la palabra griega en cuestic‘)n_.'
Una ficha distinta suplementaria debe suministrar toda la informa-
cién secundaria relativa a la frecuencia y distribucién de dicho tér-
mino en los escritos despojados, asi como una breve informacién_'
sobre los testimonios de esa palabra en las fuentes extrabiblicas con
especial atencién a los papiros.

Simultaneamente se pueden redactar algunas entradas-muestra -
sobre la base de una informacion todavia incompleta con el fin de
perfeccionar el sistema de almacenamiento de daios ¥ obviar los
problemas imprevistos que se vayan presentando. Cuando el material
suficiente se encuentre reunide y disponible se conectard con los
especialistas para redactar las eniradas o grupos de entradas.

Por lo que respecta a la forma y estructura de los articulos se
ha de evitar ante todo el peligro de degenerar en un comentario,
Dada la heterogeneidad de los casos que pueden presentarse mo -
todas las entradas tendran exactamente la misma distribucién, pero
parece obvio gue deberdn informar en general: a) de la historia y
distribucién de la palabra en la literatura griega preseptuagintal;
b) los diversos usos en el griego de traducién; su distribucidn. y
frecuencia en las diversas unidades de traduccion; equivalentes
hebreos v referencias cruzadas para otros equivalentes griegos del -
término hebreo, etc.; c¢) usos de la palabra en el resto de la lite
ratura judechelenistica y en los papiros; d) breve comentario sin-
tético que describa el significado %. '

Mucho mds discutible es el grado en que el original hebreo ha
de estar representado en las entradas del diccionario. Si el propo-
sito de un léxico es establecer y describir el significado de las pala-

menor de ellos el que secciones del canon considerado como de LXX pueden
pertenecer a alguno de estos traductores méas recientes. En este punto diferi-
mos de E. Tov quien prefiere Hmitarse en un primer estadio del Iéxico al mate- -
rial contenido en los libros candnicos de LXX excluyendo los escritos pseudo-
epigraficos vy el resto de los traductores (ibid., pags. 27 s.).

% Cf. R. A. Kraft, op. cit.,, pag. 39.
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bras, no puede perderse en explicar detalles sobre técnicas de tra-
duccion, puntos dificiles del texto, gram'étiCa,- etc. Bl hebreo ha de
aparecer solo en la medida en que sea imprescindible para el esta-
blecimiento del siganificado del lexema griego. Asf opina J. Lee, quien
serfa partidario de suplir esta informacién sobre la lengua-origen
mediante un indice de los equivalentes griego-hebreos, separado del
Iéxico &, '

Desde un punto de vista lexicolégico en una parte de los lexemas
de la LXX pueden descubrirse tres niveles o dimensiones: a) el sig-
nificado basico con el que dicho término accede a la pluma de los
traductores, dependiente de su posicion en el sistema griego; b) el
significado nuevo que adquicre como equivalente de una determinada
palabra hebrea y c) el significado que se le asigna en el periodo
posterior, al verse integrado de nuevo en el sistemna griego y sin la
referencia a la lengua-origen®. Para un léxico del griego de traduc-
cién lo que interesa es el sentido que quisieron darle los traductores,
no el desarrollo ulterior que experimenta dentro de!l sistema. Ahora
bien, dado el anisomorfismo notable del hebreo y del griego v por
otra parte el fendémeno de la polisemia, habra casos en que incluso
el contexto no permite seleccionar una de las multiples interpreta-
ciones de la palabra sino que ésta permanece ambigua v entonces
el significado correcto sélo se obtiene mediante el recurso a la
lengua-origen. En otras palabras, Ja folerancia semdntica del contexto
tiene unos limites y en gran parte de los llamados hebraismos lexi-
cales la Vorlage hebrea es el tiico dato decisivo del ‘contexto’ para
fijar el significado terminal de la palabra.

Otro aspecio a tener en cuenta es el de que la cronologia de las
palabras quede suficientemente salvagnardada al establecer las equi-
valencias. Cada término tiene su propia historia dentro del sistema
y estd inserto en una red de relaciones susceptible de constantes
modificaciones y reclasificaciones. No se pueden fijar ecuaciones cro-
nolégicamente desplazadas e introducir por este medio nueveos sig-
nificados en la palabra en cuestién. Recientes monografias sobre la
equivalencia yuyh / nefe§ y vépog / torah han demostrado que, lejos

2% Autor de una tesis doctoral sobre A Lexical Study of the Septuagint Ver-
sion of the Pentatench, Cambridge, 1970, Ver Septuagintal Lexicography, pag. 51,
m g

% E, Tov, «Three dimensions of LXX Words», RB 83/4, 1974, pdgs. 529-545.



500 NATALIO FERNANDEZ MARCOS

de haber una sima entre lo que entienden los pueblos hebreo 'y
griego con estos términos*, se da una evolucién seméntica paralela
en ambos sistemas, que se extiende a lo largo de varios siglos y
que permite concluir que ésa ha sido la mejor equivalencia de qﬁe
disponfan los traductores para dichos términos hebreos. Esto no
ocurrird en todos los casos, pero es un principio que hay que tener
presente a la vista de la frecuencia con que Ia traduccién recogs:
acepciones tardias de los términos hebreos distintas de las cldsicas
del original. Es claro también que en un proyecto de este tipo sélo
se puede operar a base de una induccién exhaustiva de todos los .
datos a nuestro alcance, tanto a mnivel lexical como gramatical. En
este campo los estudios lexicoldgicos, gramaticales v de critica tex-
tual han de ir a la par. Pues tanto se pucde fallar por no tener en
cuenta el equivalente hebreo como por depender de un supuesto
equivalente criticamente injustificado. Sdlo a partir de una induc- !
cién completa se pueden corregir las equivalencias falsas o insufi- .
cientes, detectar las corrupciones textuales, eliminar los significados
nuevos que en ocasiones sélo son producto de una inadecuada inters
pretacién 2,

Se hace necesario el mayor rigor y sobriedad posibles en la orga-
nizacién del material de los articulos si no queremos incurrir en
el peligro de la casuistica. Hay que comenzar por las distribuciones
de mayor frecuencia, pasar luego a las més especializadas, para ter-.
minar en un apéndice con las equivalencias singulares. De algin
modo hay que sefialar las equivalencias estereotipadas (parece que
el Pentateuco griego sirvi6 de léxico para los traductores mas tardios,
como ¢l de Isaias), los que son calcos seménticos, traducciones homo-
fonicas, traducciones etimolégicas, etc. Especial atencion merece el’
problema de las palabras compuestas que emplea el griego de la-
LXX como lengua indoeuropea gque es, compuestos que no existen
en el hebreo biblico. Los traductores utilizan estos compuestos no
sélo cuando el significado es idéntico sino incluso cuando el sintag-.
ma hebreo solo coincide grosso modo, o cuando se genera un signi-
ficado distinto del que tenian la suma de los términos simples en

sl Cf pota 20 v 24, en conira de las ideas expresadas por T. Boman et
Das hebriische Denken im Vergleich mit dem griechischen, Gotinga, 1968.

2 Cf M. L. Margolis, «Complete Induction for Identification of Vocabulary
in the Greek Versions of the OT», JAOS 30, 1910, pdgs. 301-312.
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hebreo ®. Un diccionario debe recogerlo todo, pero debidamente
jerarquizado y organizado, distinguiendo los diferentes grados de
incorporacién al sistema griego de las palabras (transcripcion, incor-
poracién a la flexion, substitucién, traduccién y traduccién etimo-
t6gica de un juego de palabras del original)*. Y en lugar de intro-
ducir precipitadamente nuevos significados es preferible, en el caso
de algunos hebraismos lexicales, remitir al original porque dichas
palabras funcionan como palabras-simbolo y es dudoso que el pro-
pio traductor haya sido consciente del -desfase semantico producide
por una ecuacién estereotipada en todos los contextos. La realidad
es que esa nueva acepcién no se abrié camino en la historia del
griego si no es en la horma de una traduccién literal. ¢Hasta qué
punto ha de ser recogida por un diccionario?...

Mi impresién personal es que tenemos que ser muy criticos y
mas bien sobrios a la hora de admiiir nuevos significados en los
lexemas del griego de traduccién. Muchos de ellos no resisten una
critica mas profunda bien sea d_esde el campo textual, las técnicas
de traduccién de los distintos libros o desde las teorias lingliisti-
cas de lo que debe ser un diccionario. La Septuaginfa es fundamen-
talmente griego helenistico de la época, hay que seguir proclamando
con Deissmann, si bien con ciertas reservas y matizaciones a partir
de estudios mas recientes sobre el bilingiiismo. Pero no por eso es
menos 1itil v urgente un léxico puesto al dia del griego de traduc
cién, para emplear las palabras del mismo Deissmann, «nicht um
diese Texte aufs nene sprachlich zu isolieren, sondern um ihrer
inneren Verwandtschaft und Zusammengehorigkeit willen» ®.

B Cf. B, Tov, «Compound Words in the LXX Representing Two or More
Hebrew Words», Bib, 58/2, 1977, pégs., 189212

3 Cf. N. Fernandez Marcos, «Nombres propios y etimologias populares en
la Septuaginta», Sef. 37, 1977, pags. 239259,

35 A, Deissmann, Licht vem Osten..., pag. 343.

IX, 2.—13
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