NIVELACION GEOLINGUISTICA Y LENGUAS EN CONTACTO

1. PropdsITO

1. Con el presente trabajo quisiera aplicar algunos conceptos
fundamentales de la soclolingiiistica a la dialectologia. El empefio
ha de ser forzosamente modesto, limitade; no solamente por tra-
tarse de un ensayo, sino porque no descansa sobre un acopio com-
pleto de datos previos (sin que se pueda llamar, con todo, un tra-
bajo indocumentado, como se verd). Tampoco es mi intencién cons-
truir una disquisicién de indole tedrica sobre el tema anunciado.
‘No lo permitiria el cardcter sumamente realista de todo lo que ha-
bra de aparecer a continuacion, tanto de dialectologia como de socio-
lingiiistica. Ni andamos tampoco tan rebosantes de informacitn
sobre la linea en que se interfieren el plano dialectoldgico y el socio-
lingiiistico.

La idea del presente trabajo nacié también de una interseccidn.
Yo me encontraba elaborando un pequefio estudio, de naturaleza
affn al presente, pero limitado a unos ejemplos concretos (para
cuya interpretacién, empero, me vi obligado a elevarme un tianto,
por encima de los datos aducidos)!, cuando ¢l anuncio de este Sim-
posio sobre «Variedades espaciales y sociales de las lenguas», al que
fui cordialimente invitado, me deparé la oportunidad de traer aqui
algunas consideraciones que se me habian ocurrido durante la re-
daccién de aquel trabajo. Mi intencidén en éste es, pues, visto lo que

i Sobre el procéds d'anivellament del vocabulari rural catald, Presentacid i
comentari d'un cas concret [wnongetar/<fesol»]; aparecerd en la Miscelanea
Jean Séguy in memoriam, que edifa la Universidad de Toulouse [Abrev, aqui =
Anivellament].

vi, 2.—2
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ocurre con algunos casos concretos (como el que examiné entonces,
y algunos otros en relacién), proponer unos conceptos de «socio-
dialectologia» y unas lineas de trabajo subsiguientes. No negaré que
abrigo la ilusién de contribuir, aunque sea muy modestamente, a
establecer un método que nos ayude a seguir, con una cierta soltura,
caminos no demasiado trillados, cuyo conocimiento renovara la algo
vieja dialectologia y delimitara la harto nueva sociolingiiistica.

2. Para realizar el cometido anunciado, me ha parecido adecuado
hacerlo deniro del dominio lingiifstico cataldn. Son varias las razo-
nes con que puedo justificar mi eleccién. Algunas son bien personales,
como se ve por el origen anecdético de la presente contribucién
{que, como ya he dicho, resulta en cierto modo de continuar y en-
sanchar un pequefio estudio anterior, que ya era de tema catalan),
0 porque ¢l panorama dialectal cataldn me resulta menos remoto
que otros. Otras razones son més objetivas, como la extensién més
bien reducida del dominio lingiifstico cataln, o su posicién muy
céntrica dentro de la Romania occidental (ambas particularidades
han sido subrayadas tradicionalmente por los romanistas, como muy
a propdsito para ensayos de tipo metodolégico); o, todavia, el hecho
de que se trate de un territorio relativamente conocido, desde el
anguio de la dialectologfa, o mejor dicho, mas conocido que otros
(lo cual hace que, pese a reiteradas e importantes lagunas que aun
subsisten, muchos datos se encuentren en situacién de parcialmente
identificados, o por lo menos de no totalmente sin identificar). Con
todo, y ademés de las razones aducidas, resulta que, desde el punto
de vista sociolingiifstico, la dialectologia catalana presenta dos ca-
racteristicas (el dominio lingiifstico es sobremanera macrocéfalo; la
estructura lingiifstica, pese a las variantes geogréficas, es fundamen-
talmente muy unitaria; sobre ambas me extenderéd mas abajo, §§ 19-
20), que se prestan como pocas para estudiar un proceso de nivela-
cién. Por todo ello, mi contribucién va a discurrir dentro del ambito
cataldn, lo cual, dadas las facilidades que esta circunstancia me de-
para, me compromeie a que no se puedan atribuir eventuales des-
viaciones o errores mis que a mi propia manera de interpretar los
hechos.

Me impongo, todavia, una nueva limitacién: aqui no voy a tomar
en consideracién més que el cataldn del Principado, es decir el de
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Ja Catalufia estricta. Por dos poderosa's razones. Primera razén: las
otras grandes regiones de la lengua (el Pais Valenciano, las Islas
Baleares, 1a Catalufia septentrional) —y cada una de ellas por motli-
vos diferentes— se encuentran bajo condicionamientos de indole va-
riada (histéricos, culturales, psicosociolégicos) que obligarian a plan-
tear Jos procesos que estudiamos a continuacién bajo 6pticas espe-
cificas; con ello, y sin que deje de existir, en las regiones menciona-
das, la Ilamada nivelacion lingiifstica, ésta difiere de una a otra,
queda a veces mediatizada y siempre presenta, al parecer, resultados
dificiles de comparar (por lo menos dada la informacion con que
contamos hoy). La segunda razén es exclusivamente lingtiistica: la
frontera dialectal m4s importante que quepa establecer demtro de
nuestro dominio lingiifstico es la que separa cataldn oriental y cata-
lan occidental; pues bien, dicha frontera discurre toda ella, desde
el Pirineo (cortando el curso alto del Segre) hasta el mar {al oeste
del Campo de Tarragona), siempre dentro de Catalufia. Ambas razo-
nes hacen aconsejable que, en un trabajo que no es mds que una
propuesta de método, procedamos s6lo a una parte de lo que seria
una empresa mas ambiciosa, y que aqui intentemos medir las fuer-
zas relativas de «nivelacién lingiiistica» frente a «frontera dialectal»,
contienda que, como digo, se dirime, por lo que respecta al limite
més caracteristico, dentro de la Catalufia estricta. '

No se me oculta, sin embargo, una dificultad grave; ocasional, si
se quiere, pero grave, a fin de cuentas. Y lo digo ya.de una vez por
todas. El caracter todavia incompleto del nuevo atlas lingiiistico
catalan, o, mas que incompleto (afortunadamente son ya contados los
puntos aun sin explorar), habria que decir «inconsultable», porque hay
un cierto nimero de localidades cuyas encuestas, de la primera épo-
ca, habiendo sido grabadas en buena parte en cintas magnetofénicas,
esconden todavia como un misterio los datos recogidos (y lo mds
grave es que esos puntos forman a veces zonas compactas, como
ocurre con el Vallés, Pla de Bages y la Plana de Vic)2 La situacién,
provisionalmente fragmentaria, del nuevo atlas catalan es la que nos

2 A. M. Badia Margarit-Joan Veny Clar, Atlas Lingiiistic del Domini Catald.
Qiiestionari, Barcelona, 1965 (contiene 2.096 pregunias). Empezadas las encues-
tas en 1964, en la actualidad (fines de 1975) quedan sélo unas pocas, pendien-
tes de realizacion. Se ha empezado a trabajar en la preparacién, forzosamente
Jenta, de los borradores de los mapas.
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impide documentar, tan abundantemente como tal vez convendria
hacerlo, unos comportamientos que, por haber sido comprobados en
otros casos, serdn presentados agui a grandes rasgos, a partir, como
“digo, de soluciones fehacientes.

3. De cuanto precede, se infiere que, por més que quisiera, no
puedo en modo alguno pretender haber realizado un trabajo defini-
tivo. Ni mucho menos. Ya lo decia antes: se trata tan sclo de pro-
poner unos conceptos y unas lineas de trabajo. Va sin decir que no
es una propuesta gratuita; al contrario, supone mucha reflexién y
el analisis de casos concretos. Partiendo del estado dialectal recibido
(88 4-9), examinamos por qué se quiebra su equilibrio, es decir,
como se crea un nueve estado dialectal (8§ 10-17), que ya ha sido ob-
jeto de mivelacién geolingiiistica, desde un centro de irradiacion
(§§ 18-22). Aqui se nos planteara un problema de método, ante la du-
da de si la nivelacién es debida a la dindmica interna de la lengua
(difusién de la lengua «standard») o si procede de un elemento exte-
rior (difusién de castellanismos) (§8 23-25). De todo ello, por fin,
intentaremos llegar a una conclusidn (§ 26)3,

II. GEOLINGUISTICA ESTATICA: EL ESTADO DIALECTAL RECIBIDO

4, Juzgo inmecesario explicar aqui qué entiendo por «estado
dialectal recibido», y dar indicaciones bibliograficas detalladas, que
estan en la mente de cuantos lean estas péginas ¥ que se pueden
encontrar con facilidad* Me refierc a la dialectologia catalana, ya

3 Abreviaturas bibliograficas: ALCat = Atlas Lingiiistic de Catalunya (véase
nota 5% ALDC = Atlas Lingilistic del Domini Catald (véanse notas 2 y 14);
Antvellament (véase nota 1Y; BDC = Butlleti de Diglectologia Catalana (véase -
nota 4); DCBV = Diccionari Catald Valencid Balear (o de Alcover-Moll), 10 vols,,
Palma de Mallorca, 1930-1962; Gr. hist. = mi Gramdiica historica catalana
(véase nota 4); RFE = Revista de Filologia Espafiola, Madrid; RLiR = Revue
de Linguistiqgue Rowmane, Lyon-Estrasburgo.

4 Véanse el Butllet! de Dialectologia Catalana (= BDC), Barcelona, 1913-1936
(el tomo 21, 1933, esti enteramentic dedicado a los Indexs generals dels vint
primers volums); el Diccionari Catald Valencia Balear per A. M. Alcover i
¥, de B. Moll, I, 1930 (pdgs. XVI-XXI; pags. XXII-XXIV de la 22 ed, 1968);
A. M. Badia Margarit, Gramdtica histdrica catalana, Barcelona, 1951 y F. de
B. Moll, Gramdtica histdrica catalana, Madrid, 1952 (y la bibliografia citada en
ambas),
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prefigurada en una vieja contribucién de Mila y Fontanals (quien
hablé, el primero, de catalén orierital y cataldn occidental), y que ha
ido siendo estruciurada, durante largos afios, y con los consiguien-
tes altibajos (de interés, de rigor, etc.), por obra de A. Alcover, A.
Griera, P. Barnils, P. Fouché, J. Corominas, F. de B. Moll, M. Sanchis
Guarner, H. Kuen, F. Kriiger, entre muchos otros, y que ha quedado
estructurada y sintetizada (es decir, descrita, fija, como ya inamovi-
ble) en el diccionario de Alcover-Moll (= DCVB) y en las dos gramé-
ticas histéricas de que disponemos (la de F. de B. Moll y la mia,
aparecidas, respectivamente, en 1952 y en 1951), ¥y que podemos ci-
frar en el Aflas Lingiiistic de Catalunya de A. Grieras. Pese a los
graves defectos (de informacién, de método y de elaboracion) que
con toda justicia se le han podido reprochar, el atlas de Griera es el
mejor exponente de lo que yo Hamo el estado dialectal recibido (y
que aqui podemos aceptar, en esta calidad de exponente, ya que no
se trata ahora de partir de los datos concretos que suministra). Y
exponente, también, de la época: el atlas de Griera, que hay que
situar hacia 1920, representa un mundo dialectal que yo considero
que empieza a agrietarse hacia 1930 (como veremos, § 10).
Aprovecho la presente oportunidad de mirar hacia atras (y con
una perspectiva de objetividad, no sélo por la lejania croneldgica,
sino porque pienso que la realidad dialectal catalana de hoy va sien-
do muy otra), para ensayar un pequefio juicio global sobre la tarca
llevada a cabo por los dialectdlogos catalanes. Pienso, sinceramente,
que nosotros, los lingiiistas catalanes, hemos hablado demasiado de
nuestros dialectos. No se me oculta que a comienzos de siglo la ex-
presién «dialectologfa» estaba de moda. Asi al iniciarse, en 1909, una
asociacién de romanistas europeos, la empresa cristalizé en la «So-
ciété de Dialectologie Romane», (que publicé la Revue de Dialecto-
logie Romane, Bruselas, de 1909 a 1314). De no haber desapare-
cido dicha «Société» (cosa que ocurrié, v no por razones cien-
tificas), quizds seguiria existiendo, todavia hoy, con el viejo nombre,
testimonio de su época. Hoy tenemos en su lugar, y con el mismo
espiritu, la «Société de Linguistique Romanes (desde 1925). Todo

5 A. Griera, Atlas Lingilistic de Catalunya (= ALCat), vols. I-IV, Barcelona,
19231926 (en 1936 se encontraba en curso de impresion el vol. V). Las encues-
tas del ALCaf fueron realizadas entre 1912 y 1922. Posteriormente, €l propio
A. Griera completé su interrumpido atlas.
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esto viene a demostrar que el hablar, en la Barcelona de hace
sesenta y setenta afios, de «dialectologia» y el bautizar con €l
* titulo de Butlleti de Dialectologia Catalana, en 1913, una de las prime-
ras revistas de romanistica del pafs, eran signos de modernidad, de
1o que hoy llamamos «estar al corrientes.

5. Ahora bien, la orientacién predominante, rayana en exclusiva
de la dialectologia, produjo un desequilibrio, en su favor, en toda Ia
bibliografia lingiifstica catalana: presentaciones de conjunto de los
grandes dialectos, monografias de hablas comarcales, incluso el des-
cubrimiento de algunos rasgos locales, todo estaba en funcion Gni-
camente de la visién geografica de la lengua, visién que venia a ser
consagrada por el atlas lingiifstico. Y, para colmo, al emprender
Pierre Fouché la primera gramética histérica catalana, ¢l mismo
sucumbio a la fuerza del ambiente, titulando Phonétique historigue
du roussillonnais v Morphologie historique du roussillonnais {ambos
publicados en 1924), dos libros que, pese a que €n el titulo sélo men-
cionen una variedad dialectal, la de Ia llamada Catalufia francesa o
septentrional, constituyen la primera obra de conjunto de lingiiistica
histérica catalana, v que, en otras circunstancias ambientales, se
hubieran titulado «Gramatica histérica catalana», que es lo que son,
en realidad, como saben muy bien todos los que los han manejado.
La atencién prestada, durante casi medio siglo, a la dialectologia
catalana, acrecentada por el importante foco de Alcover, en Mallorca
(con sus «eixides filologiques» y sus «escorcolls dialectals»), hizo
que, al emprender F. de B. Moll y yo mismo sendas gramaticas his-
téricas, uno de cuyos objetivos (sin duda mds en la mfa que en la
de Moll) era el reflejo y la sintesis de la bibliografia existente, nos
viésemos obligados a presentar la dialectologia como el campo mas
importante de toda la lingiifstica catalana. Todo ello, que no puede
escapar a nadie que se documente convenientemente, ha podido su-
gerir —y, de hecho, ha sugerido, en ocasiones— que la lengua cata-
lana adolece de falta de unidad, y se encuentra, por tanto, fragmen-
tada en varios dialectos (lo cual equivale a decir que no existe como
lengua de cultura). Como éste es, por oira parte, el primer diagnds-
tico que suele poder hacerse de cualquier lengua no estatal, resulta
que un examen superficial de la situacién, hecho, naturalmente, de
puertas afuera, parece abocado de modo inevitable a establecer la
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Gnica conclusién coherente. Pero en el caso que nos ocupa, ¢l diag
nostico de la fragmentacién es improcedente, ya que el cataldn es
una lengua muy unitaria (e insistiremos en ello, § 20), como igual-
mente improcedente serfa poner en duda su condicién de lengua de
cultura. Por tanto, no se puede llegar a la conclusién que hubiera
parecido la dnica coherente. Pues bien, como vemos, los dialectd-
logos catalanes han contribuido, con su exclusivismo, a que una tal
apreciacién se abriese camino ®. '

6. Las cosas se complicaron por dos razones. La primera, que la
actividad dialectolégica no se veia compensada por la de otras meto-
dologias (no diré que éstas no existieran, pero es evidente que no
pesaban lo suficiente para contrarrestar), con lo cual la lingiifstica
catalana seguia siendo inevitablemente «dialectologia». La segunda,
que la actividad dialectolégica fue siempre muy inmovilista (extre-
madamente fiel a la geografia lingiiistica de Gilliéron, a la monogra-
fia dialectal v a la tendencia Ilamada «Worter und Sachen»), con lo
cual la lingiiistica catalana seguia siendo inevitablemenfe «una sola
dialectologiax».

Ambos caracteres, exclusivismo ¢ inmovilismo, acarrearon conse-
cuencias negativas importantes para la propia consideracién de los
hechos dialectales inventariados. Por eso hablo de «geolingiiistica
estatica». La situacién dialectal descrita entre 1910 y 1920 ha sido
reiteradamente confirmada. Dentro de esa unanimidad en la pre-
sentacidn de datos, séle se producian rectificaciones cuando alguien
podia demostrar que un determinado rasgo (que hasta entonces for-
maba parte del acervo dialectal recibido) no era mds que el resul-
tado de una audicién defectuosa de un sonido; o de una formulacién

6 Aprovecho la ocasién para reconvenir amablemente a la Revisia de Filolo-
gia Espafiola, tan acreditada y tan solvente, por obstinarse en mantener, en Ia
seccién de Bibliografia, Ia denominacién «cataldn-valenciano» para la unitaria
lengua catalana (comp., entre oiras muchas citas que se podrian hacer, I1a de
mi Gr. hist, pag. 69, nota 3), cosa que, por mas que no lo sea, como sabemos
muy bien, podria parecer aplicacién intencionada de la deformacion bibliogra-
fica ofrecida desde el propic dominio lingiifstico cataldn. La presente recom-
vencién no me parece fuera de propdsito, tanto porque todo es, en definitiva,
sociolingiifstica, como porgue ilustres miembros de las Academias Espafiola
v de la Historia estamparon su firma, hace unos meses, al pic de un documento
que declaraba explicitamente la catalanidad linglifstiea del valenciano. Conven-
dria pues que Ja prestigiosa revista madrilefia no contribuya mds a fomentar
un confusionismo tan peligrosc come ineficaz.
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impropia de una pregunta, etc.; entonces, se substituia el dato, y se
daba por buena la operacién realizada mediante ¢l trueque. Pero,
dejando aparte esas rectificaciones de hecho (siempre atribuidas a
defectos del investigador, nunca a meodificaciones de la realidad), la
situacion dialectal descrita era considerada maravillosamente inmo-
dificable, y, al parecer, inmodificada se transmitia de generacidén en
generacién. Que yo sepa, hasta la década de 1930 a 1960, es decir
cn casi medio siglo de dialectologia catalana (periodo que excede
del que se suele atribuir a una generacién), nadie se habia planteado
si no ocurrian enire nosotros modificaciones como las gue 'Abbé
Rousselot habia descubierto y estudiado en el seno de una misma
familia en Cellefrouin, en el Gltimo tercio del siglo pasado; o como
las pronunciaciones, tipicas de una generacién, que observd, en Char-
mey, en el cantén de Friburgo (en Suiza), E. Hermann, en 1929, en
relacién con las que habfa descrito L. Gauchat veinticinco afios an-
tes 7. No. La dialectologia catalana se consideraba como un conjun-
to ya inventariado, que seguia siendo igual a si mismo.

7. He aqui un par de ejemplos. De momento, la distincién entre
b (bilabial) y v (labiodental) en el Campo de Tarragona. Dejando
ahora lo que ocurre en las otras zonas que conservan la v labioden-
tal (hablas baleares, el valenciano no <apitxat», el alguerés), hoy
sabemos bien gque el habla tarraconense acusa una fuerte tendencia
a la igualacién & = v, por la cual, dentro de una casuistica muy mati-
zada (que depende de las localidades, de las propias palabras en que
el sonido se encuentra, incluso de la situacién)}$, las generaciones
jévenes han sido ganadas por la igualacién (que en parte también
afecta a las generaciones adultas, pero no a los ancianos). Este
fenémeno no ha aparecido de siubito. Tenemos informaciones de
que, como todos los cambios articulatorios comparables, 1a iguala-
cién de ambas labiales se ha ido fraguando muy lentamente {como

7 1'Abbé Rousselot, Les modifications phonétiques du langage étudides dans
le patois d'une famille de Cellefrouin (Charente) (thése), Paris, 1891, 372 pags;
Walther von Wartburg, Problemas v métodos de la lingilistica, trad. de Ddmaso
Alonso v Emilio Lorenzo, amotado.. por Dimaso Alonso, Madrid, 1951, pé-
ginas 58.59. .

8 Me baso ahora en datos de Daniel Recasens, estudiante del tiltimo curso
de Filologia Romdénica en la Universidad de Barcelona, que tiene en curso de
elaboracion un trabajo sobre este tema.
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se comprueba por la situacién actual, que divide la poblacién de
muchas localidades en un tercio que iguala b = v frente a dos ter-
cios que distinguen b/v, a veces se trata de dos mitades casi igua-
les, etc.). Pues bien, ya forzosamente en Curso el proceso de igua-
lacién b =v en Tarragona, nuesiros trabajos de dialectologia se-
gufan ignorandolo, en parte por la influencia psicolégica de lo que
yo llamo aqui el «estado dialectal recibido» (con unas fronteras
ya establecidas por Alcover, y por cierto, muy bien establecidas),
y en parte porque, en la duda, los dialectélogos siempre han tenido
el prurito de cerciorarse con los informantes de edad mds avanzada,
cosa que hacia imposible verificar casos de igualacién. El hecho es
que nuestro nuevo atlas, inspirado por principios metodolégicos no
siempre coincidentes con los tradicionales, va a dar, a este respecto,
una imagen muy distinta de la recibida hasta hoy.

El segundo ejemplo escogido llega a tener ribetes grotescos. Pien-
so en el articulo derivado de TpsE en la Costa Brava (provincia de
Gerona). De entrada, uno ya se pregunta si no fueron un tanto exa-
gerados, los que establecieron los dialectos y subdialectos de la len-
gua y cartografiaron sus extensiones, al establecer un subdialecto,
todo un subdialecto —<¢l lamado salat ®—, por este rasgo morfolo-
gico, cuando ello obligaba o a darle, sobre el mapa, una extension
mayor de la que en realidad temia, o a reconocer que constaba de
algunos pequefios territorios costeros, con solucién de continuidad
entre ellos. Pero es que, ademds, el rasgo salat, en el mismo momen-
to en que se le reconocfa tanta importancia, estaba ya en trance de
répida desaparicién. El testimonio de umos cuantos nombres de lu-
gar (como Sa Tuna, Sa Riera, ete.), v el hecho de gue el escritor
Joaquim Ruyra (de Blanes) lo hubiese puesto en boca de algunos de
sus pescadores, parecian hacer creer a algunos que los ampurda-
neses volverian a salar o que todavia salaban. Incluso, ya empezado
el «boom» turistico en la Costa Brava, no falté quien intentara pro-
mocionar el uso de es y sa entre las gentes de Tossa, Llafranc, To-
rroella de Montgri y Roses, para estimular el interés de los curiosos
extranjeros, como si se tratara de la barretina o de la sardana —con

9 Véanse las gramdticas histéricas catalanas, ¢l DCVB y, mas concretamente,
X. Carbd, Eis pobles de la Costa de Llevant que usen efs articles es i sa,
BDC, 6, 1918, pags. 1516, v P. Barnils, Dialectes Cuatalans, BDC, 7, 1919,
pags. 3-5.
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todos mis respetos para con ellas... Pues bien, todo el mundo ha
ido repitiendo que el «parlar salat» era un subdialecto del catalan
oriental. Yo mismo, al redactar mi gramética histérica {aparecida
en 1951), a pesar de estar convencido de que el salat carecia de con-
sistencia para figurar como un rasgo valido, y que en los mas de los
casos era un simple recuerdo del pasado, escribi textualmente: «se
singulariza por el uso del articulo derivado de IPSE, rasgo que, por
otra parte, estda en franca decadencia»®. Esto dije; y lo dije para
reflejar la bibliografia existente, pero también por una especie de
respeto al «estado dialectal recibido», mds dificil de describir que
de obedecer. Y confieso haberle obedecido en alguna otra ocasién,
todavia, a propdsito de rasgos dialectales catalanes.

8. La cosa es seria. La dialectologia catalana ha sido estable-
cida correctamente. No seré yo quien ponga en tela de juicio la
enorme obra de nuestros dialectélogos. Su falta, en todo caso, no
ha sido de descripcidén, que era fiel, sino de visién, que era corta.
No tuvieron en cuenta que las hablas vivas, como vivas que son, se
modifican. Creyeron gque porgue, cuando ellos hicieron sus encuestas
en ¢l Campo de Tarragona, la gente distinguiz entre b / v, el cataldn
de Tarragona iba a distinguir las dos labiales para siempre jamas.
Y lo mismo con el salar de la costa ampurdanesa. Y estos rasgos
podian haberse conservado, pero también podian no conservarse. Y
no se han conservado, O sea que la dialecfologia catalana, bien des-
crita en su momento, se ha visto desfasada: era veraz, pero ya no
era actual. Era veraz, con respecto a la época en que se establecid,
pero, en realidad, iltimamente ya no retrataba con fidelidad 1a situa-
cién de los dialectos y hablas. Es decir que, en rigor, ya no era veraz.

Por eso, cuando, hace poco mds de diez afios, emprendimos el
nuevo atlas del dominio cataldn, empezamos a ir de sorpresa en sor-
presa. Por suerte, los contactos con otras personas que también se
ocupaban de dialectologia nos permitieron ver que nuestras sorpre-
sas, ciertamente justificadas, no eran fruto de alucinaciones, sino
que todo se explicaba porgue la realidad no era como nosotros Ia
suponfamos. Lo cual nos causaba a su vez una sorpresa todavia
mayor. Nosotros ibamos a las zonas dialectales con la «leccidn
aprendida», pensando, de momento, comprobar una situacién cono-

0 Gr, hist., § 2.2, pag. 5.




NIVELACION GEOLINGUISTICA Y LENGUAS EN CONTACTO 279

cida, y, ademads, dispuetos y deseosos de recoger matices nuevos, de
rectificar fronteras, de inventariar -datos inéditos. -Por cierto gque
entonces ya se comentaba en Barcelona que la frontera enire cata-
lan oriental y cataldn occidental era, por la parte norte (es decir
entre la Cerdanya, oriental, y el Alt Urgell, occidental), menos fija
de lo que los mapas y la tradicién histérica nos ensefiaban, y que,
por lo que respecta a 12 vocal meutra [2] (del oriental), frente a la
distincion entre a / e atonas del occidental, aquel sonido se ofa en
la Seu d'Urgell v en Andorra (baluartes originarios del cataldn occi-
dental). jPero, poco tiempo después, nosotros mismos ofamos, pas-
mados, articular la vocal neutra [o] en el propio Segria, junto a Lé-
rida! No de modo sistematico, claro esta, sino muy esporadicamen-
te, pero ahi estaba un sonido que poco antes, nosolros, que no en
vano mos conociamos la bibliograffa del caso, hubi€ramos jurado
que no era dable escuchar alli.

9. Como es obvio, nadie pensé ni un momento gue estos feno-
menos se hubiesen producide, como quien dice, de la noche a la
mafiana. Se trataba, tenia gque {ratarse de transformaciones que se
habfan ido produciendo a través de unos procesos. Pero tampoco
podian haberse producido con excesiva lentitud. De otro modo, no
hubieran pasado inadvertidas a los conscientes dialectélogos que ha-
hian caracterizado nuestras hablas vivas. No, las tran_sformaciones
aludidas, si no habian sido momentaneas, tampoco podian tener un
origen muy remoto. Habia que admitir que algo, ¥ muy importante
por cierto, habfa cambiado en las ultimas décadas.

Me interesa decir, v espero que todo el mundo me comprenderd,
que la actitud de apertura ante la nueva sitnacién dialectal vino
determinantemente sefialada, en un memento cn que yo todavia me
sentia muy atado a la tradicién dialectolégica, por nuestro grupo
universitario barcelonés: Juan Veny (que se mostraba totalmente
desprovisto de dogmatismos, utilizaba sujetos de todas las edades
—superando el mito del «informante ideal», obligadamente ancia-
no—, y reconocia cientificamente muchos casos de nivelacion) ; Ra-

1l Juan Veny Clar, Paralelismos léxicos en los diglectos catalanes, RFE, 42,
1958-1959, pags. 1-59; 43, 1960, pags. 1-86; véanse, entre otros, los paralelismos de
petd ‘beso’ (§ 20), pantalons (§ 31), alcalde (§ 62), moll ‘blando’ (§ 101), tardor
‘otofio’ (§ 109), gos ‘perro’ (§ 126), buscar (§ 138), etc.
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mén Cerda (que, mientras yo seguia aferrado a la vision tradicional
de gue la /x/ del castellano se converiia en catalan popular en [k],
y citaba los archisabidos ejemplos de maco, [lokie] por lejia v
[kefe] por jefe, afirmaba, con tanta independencia como objetivi-
dad, que al cataldn de «hoy» no parecia repugnarle la adopcién de
la velar fricativa sorda [x])%¥; Joaguim Rafel Fontanals (que, con-
vertido, por su esfuerzo, en el mejor conocedor del Bajo Aragén de
habla catalana, no vacilaba en manifestarse fiel a los datos por él
recogidos, aunque asf tuviera gue contradecir a dialectdlogos de
prestigio) B. ;Para qué continuar? Afortunadamente, dicha actitud
de apertura presidié la orientacién del nuevo atlas cataldn, entre
cuyos principios metodeldgicos figuran la incorporacién de sujetos
informantes de edad madura (y no necesariamente viejos) v, por lo
que respecta a la seleccidn de localidades, la combinacién alternante
de pueblecitos recédmditos ¥ las capitales comarcales y aun de pro-
vinela (por la conviceidén de que, si aquéllos pueden aportar el testi-
monio de estados lingiiisticos arcaicos, éstas, convertidas en focos
de propagacién de barcelonismos vy de castellanismos, pueden indi
car addnde parece inclinarse la lengua de mafiana) ', Esto lo diji-
mos, hace mas de guince afios, en €l Congreso de Romanistica de
Lisboa (1959). Aun no habfamos empezado las encuestas. La actitud
mencionada y el trabajo realizado (v lo puedo afirmar vo con la inde-
pendencia del que, sintiéndolo mucho, ha tenido gque separarse un
tanto, en los dltimos afios, de la entrafiable familia del atlas, por
razones profesionales} permiten afirmar que, si el «estado dialectal

12 Ramdn Cerdd Massd, Apreciaciones generales sobre cast. [x/— cat. [x]
en el Campo de Tarragona, RFE, 50, 1967, pdgs. 5796. Por mi parte, yo habia
recordado que «la adapiacién popular de la j [en cataldn] es la velar oclusiva
sorda: cast. lejia [lekis], cast. jefe [kéfol; en algunos casos se encuenira muy
generalizada esa adaptacién, como maco < cast. majo»; sin embargo, no habia
dejado de establecer que la [x] «aparece en palabras.. que mis o menos se
usan en determinados casos en el habla catalana més corriente: cast. zanjar,
cast. jalea» (Gr. hist., § 38,6, pag. 110).

13 Joaquim Rafel Fontanals, La lengua catalana fronteriza en el Bajo Aragén
meridional. Estudio fonoldgico, tesis doctoral, leida en la Universidad de Bar-
celona, el 8 de octubre de 1973 (en prenmsa). Y otros trabajos suyos que irdn
apareciendo.

4 A, M. Badia-Margarit, G. Colon, Manuel Companys, J. Veny Clar, «dtlas
Lingiiistic del Domini Catalds, Estado de los trabajos, Principios metodoldgicos,
en IX Congresso Internacional de Lingufstica Romdnica [Lisboa, 1939], Actas,
vol. III (= Boletim de Filologia, XX), Lisboa, 1962, pags. 121-126.
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recibido» podia cifrarse en ¢l atlas de Griera, el nuevo atlas catalan
serd exponente y reflejo de una nueva -situacién dialectal, Ia que se
estd fraguando a resultas de lo que yo llamo la «quiebra del equi-
librio dialectal» {como veremos a continuacidn, §§ 10-17). Con ello,
un nuevo justificante del atlas (de su necesidad y oportunidad),
y no precisamente el menos fundamental, viene a afiadirse a la lisia
que presentara Juan Veny en el Cologuio de Cataldn de Estrasburgo
{1968) 15,

III. GEOLINGUISTICA DINAMICA: POR QUE SE QUIEBRA EL
EQUILIBRIO DIALECTAL

10. Considero que la época en que la «dialectologia recibida» se
resquebraja es la que comprende, mds o menos, las tres décadas que
van de 1930 a 1960. Por supuesto, y como todo el mundo adivina,
las causas de Ia crisis dialectal no son lingiiisticas sino socioldgicas.
Son de diversa indole; sin pretensidén de agotarlas, sefalaré las que
me parecen mdas importantes (politicas, administrativas, culturales,
sociales, econdmicas, sin olvidar el complejo factor de la «guerra ci-
vil»}). Mi idea es que, a partir de hacia 1930, empiezan a sedimen-
tarse, sobre el cuerpo social de la lengua (que habia cristalizado,
desde siglos, en unas modalidades lingiiisticas y dialectales), unas
cuantas circunstancias, que, antes, nunca s¢ habian dado, por lo
menos con la intensidad con que se presentaban entonces, ¥ que,
ademas, ahora se daban reunidas (o separadas por pocos afios), ¥
todo dispueste de tal modo, que por fuerza la sociedad habia de
salir modificada de raiz. Y es obvio que,' con la sociedad, 1a expresién
lingiiistica de las gentes habia de sufrir también transformaciones
otrora insospechadas. Las consecuencias de dicha sedimentacién en
el terreno idiomatico no iban a ser inmediatas. Con todo, no se hi-
cieron esperar demasiado, y yo calculo que hacia 1950 ya son eviden-
tes en varics aspectos, cuando todavia no se habia terminado la
sedimentacién de causas que iban a traducirse en nuevas y aun
mis profundas transformaciones lingiiisticas. El comuin denomina-

5 Joan Veny, Dialectolagie Catalane, apud La Linguistique Catalane, Colo-
que... Strasbourg... 1968, Actes publiés par A. Badia Margarit / Georges Straka,
Paris, 1973, pags. 291292,
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dor de todas ellas es la llamada «nivelacién lingiifstica». Forzoso es
admitir de entrada que, si tan poderosos eram, en su conjunto, los
factores en juego, y si sus efectos en lo idiomético eran de nivela-
cién, lo mas natural era que muchas realidades dialectales seculares
hiciesen crisis. Que es lo que ha ocurrido, v lo que sigue ocurriendo.

Antes de empezar la enumeracidn de los factores aludidos, qui-
siera salir al paso de una posible objecidn: si todos estamos de
acuerdo en que la guerra civil de 1936-1939 ha sido el acontecimien-
to central del siglo, ¢por qué partir, como he dicho reiteradamente,
de hacia 1930? Por mi parte, ¥ respetando cualquier oira opinién no
coincidente con la mia, porque serd honestamente elaborada, estoy .
convencido de que los grandes factores de nivelacién empiezan a
darse antes, en los afios treinta. La guerra civil, por Ja manera como
se desenvolvio en Catalufia, favorecié clertamente, como diré, la ni-
velacion lingiifstica, pero €n cambio, la post-guerra més bien la en-
torpecié, porque representd, en més de un aspecto, un elemento de
estancamiento y de retorno a la vida local (sobre todo en Cataluiia,
por contraste con la situacién anterior).

Veamos, pues, los factores que, a la larga, iban a atentar contra
la vida de nuestros dialectos, sometidos a la fuerte corriente de la
nivelacién.

1) ILas corrientes politicas

11. En el terreno politico, se producen grandes movimientos de
opinién, los partidos provocan luchas enconadas, las elecciones ob-
tienen altos porcentajes de participacién, de modo que nadie queda
al margen. BEs cierto que antes se habian dado momentos fuertes cn
polftica, con clevada participacién ciudadana (la «Solidaritat Cata-
lana», I'«Assemblea de parlamentaris», etc.). Fero ahora la vida poli-
tica adguiria dos caracteres tipicos de que antes carecia: se hacia
m4s habitual y se hacfa mas universal. Se puede objetar que eleccio-
nes siempre habia habido. No seria dificil demostrar que, € rigor,
casi no habia habido. Pero, cuando 1as habia, resultaban ineficaces por
dos condicionamientos: el caciquismo (que prodigaba el sistema de
votos comprados) y la inhibicién {(por aquello de no querer «meterse
en los»). Ademads, las propias circunscripciones electorales favorecian
el cantonalismo, aun dentro de una misma provincia. En definitiva,
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los movimientos de opinién y los partidos politicos fueron mucho més
generales en los afios treinta. Ademds, la mayor parte de los partidos
politicos eran exclusivos de Catalufia (y los que eran delegaciones, de
hecho 1o eran de una manera muy especial), cosa que, al distinguirlos
de los del resto, acentuaba la unidad dentro de Catalufia. Pues bien, ¥
esto es lo fundamental, la vida politica se desenvolvia en catalén,
tanto en la prensa, como en reuniomes y actos de afirmacién, como
en la propaganda callejera (con las sabidas dos excepciones de los
dos polos opuestos: la extrema derecha por un lado y ¢l anarco-sin-
dicalismo por el otro, a pesar de que ni en estos extremos dejaba
de usarse, en ocasiones, el cataldn}.

2) La situacidn administrativa

12. El cambio que se operé en la administracién, con motivo del
régimen de autonomia de Cataluiia (1932-1939), aungue mMenos espec-
tacular que el de las corrientes politicas, lo igualé en eficacia. Pién-
sese que una cosa tan establecida como la division en provincias
desaparecié, y fue sustituida por una division en 38 comarcas, las
cuales, para evitar la atomizacion y facilitar la tarea administrativa,
fueron agrupadas en nueve regiones, cuyas capifales eran: Barcelona,
Gerona (Girona), Tarragona, Reus, Tortosa, Vic, Manresa, Lérida
(Lleida) y Tremp. El trabajo de la ponencia encargada de la divi-
sién territorial, lento de suyo, lo fue méas por la rigurosa exigencia
que sus miembros se impusieron; asi, durante la mayor parte del
tiempo funcioné una administracién provisional, con delegados de
la Generalidad en vez de gobernadores civiles en las cuatro antiguas
capitales de provincia. Pero lo que pesaba, como factor psicosocio-
16gico, era la conciencia de que se habia operado un cambio impor-
tante. BEn efecto, antes, desde Lérida, por ejemplo, lo mismo daba
volverse a Zaragoza o a Huesca que a Barcelona o a Tarragona:
siempre eran provincias vecinas, con una organizacién paralela;
ahora, dentro de Catalufia, uno se enconiraba por doquier con insti-
tuciones de la Generalidad, v con el uso alternante de ambas lenguas,
el catalan y el castellano. Las. tareas de la ponencia, que se hicieron
muy populares (por conferencias, publicaciones, informaciones en la
prensa), contribuyeron a la unidad, dentro de la ‘diversidad que
suponfa el partir de una realidad natural, como es la comarca.
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Descollé la muy conocida encuesta a los ayuntamientos, a los que se
preguntaba por la comarca a la que ellos creian pertenecer, o a
qué mercado semanal iba la gente de la localidad, etc. Pese a la
vibracién colectiva que todo implicaba, la ponencia, muy cuerda-
mente, y por razones préicticas, casi siempre mantuvo la infraestruc-
tura de los partidos judiciales, Pero ello no impedia que la division
apareciese como més razonada y més natural al mismo tiempo, cosa
que ya satisfacia a todo el mundo.

3) El campo de la culiura

13. Sabido es que la actividad cultural de la Generalidad de
Catalufia fue muy intensa. En efecto inmediatamente se acometio
una politica educativa y escolar que, pese a la urgencia de su aplica-
cién inmediata, no dejaba de ser reflexiva y madura, y que, desde lue-
go, fue eficacisima. El hecho de que esta politica fuese concebida,
en su conjunto, para el territorio de las antiguas cuatro provincias
(cada una de las cuales, antes, tenfa sus propios servicios de dele-
gaci6n, inspeccién, etc., ligados directamente a la Direccién General),
asi como el hecho de la difusién de una sola lengua, €l cataldn «stan-
dard», constituyd un importante —si no el mds importante— factor
de nivelacion. La mencionada politica asumid la obra de las biblio-
tecas populares de Catalufia. Por otro lado, los medios de comuni-
cacién social (prensa y radio} difundfan por todo el pais el tipo
comiin de lengua, en cuyas manifestaciones concretas era dable re-
conocer a menudo modalidades geograficas regionales o locales,
pero todas ellas quedaban absorbidas y reguladas por el mddulo de
la lengua «standard».

Hay que afiadir que, después del gran cambio operado en 1939,
las propias dificultades que han entorpecido el normal desenvolvi-
miento de la lengua no han dejado de trabajar en el sentido de Ia
nivelacion, por aquello tan humano del instinto de union ante la de-
fensa. Que este factor habia actuade de modo eficiente todos lo
hemos visto, muchos afios después, en varios actos y conmemora-
ciones. Cito s6lo Ia manifestacién més estentdrea: la del afio Fabra,
en 1968, con el eslogan «<la lengua d'un pobles, que zhora si que
correspondia a una realidad sentida.
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4) La vida social

14. La vida social experimentd, a partir de los afios treinta, mo-
dificaciones importantes, que, por lo gue a nosotros afecta ahora,
yo cifrarfa especialmente en la movilidad de la gente. Existian, de
recienie establecimiento, las vacaciones laborales; las poblaciones
que celebraban el mercado semanal en domingo se vieron obligadas
a trasladarlo a otro dia. Estos y otros factores favorecen que la
gente se mucva, y que observemos unos rudimentos de turismo inte-
_rior, que ya no es privativo de segin qué clases sociales, sino que
tiende a universalizarse.

5} La guerra civil (1936-1939)

15. La guerra civil signific, de momento, para muchos lugare-
fios, un imperioso motivo de salir de la comarca nativa; para otros
(por distintas razones: persecuciones, destrucciones, necesidades mi-
litares, etc.), un obligado cambio de residencia. Para todo el mundo,
una época de tensién, en que prensa y radio eran objeto de la aten-
cién general. Todo ello apoyaba ya la nivelacién lingiiistica. Pero es
que, ademads, la linea que dividié a Espafia en dos mitades en 1936
(v que, en el dominio lingiifstico cataldn, separé a las Baleares
—excepto Menorca— del resto), podia haber escindido el territorio
de la Catalufia estricta en dos mitades, cosa que no ocurrié en la
mayor parte del perfodo bélico. Es decir que [a tensién psicologica
de la guerra civil fue compartida a través de una vida comin, de la
que tenian que participar todos, que fuesen de una u otra de ambas
ideologias en pugna.

En cambio, y como ya he insinuado antes (§ 10), la post-guerra
significé mdas bien un retroceso en el proceso de nivelacién lingiiis-
tica. Por varias razones. Una de ellas, el inmovilismo impuesto por
las cireunstancias (recordemos la existencia del salvoconducto, de
cierto resabio medieval —y no sélo por el vocablo exhumado—,
prescrito para cualquier viaje, institucién que se manfuvo varios
afios). Otra razon, el retorno a Jla vida provincial y local, con la
consiguiente imposibilidad de iniciativas y actividades generales, y
con la canalizada crisis del asociacionismo, que anima el individua-

VI, 2, —3
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lismo y el desinterés por los asuntos de interés comtn. Otra, el fo-
mento de una sociedad paternalista. Otra, el cultivo exagerado, ¥
no siempre espontaneo, de ciertas tradiciones locales. En conjunto,
Ia sociedad posterior a 1939 sufrié mucho de estancamiento, con una
brusca y notable rectificacién de la nivelacién iniciada unos diez
afios antes. Y, cuando nivelacién existia, ésta se hacia a la mayor
escala posible, facilitando la difusién de la lengua oficial; cito un
solo ejemplo concreto: de los casi 20.000 miembros de la «Federacio
de Joves Cristians de Catalunya» (organizacién de neto sentido ca-
talan), los que quisieron confinuar incorporados a una obra apostd-
lica no tuvieron otro camino que el de la unitaria «Accién Catélica
Espafiola»... Dicha situacién duré mds de diez afios, mas 0 menos
hasia la estabilizacién de la moneda y la firma, por parte de Espafa,
de importantes tratados internacionales.

6) La gran mutacion socioecondmica

16. La vuelta a los factores que han empujado francamente la
nivelacién linglifstica en Catalufia se produce en la tercera década
del periodo que estudiamos aqui, es decir entre 1950 y 1960 (década
que no por casualidad asiste a la generalizacién del libro cataldn y a
una suavizacion de las medidas practicadas con respecto al uso de
Ia lengua catalana). Habria mucho que decir, pero ‘procuraré ser
parco. A grandes rasgos, la mencionada década se caracteriza: 1) por
la elevacién, rapida e intensa, del nivel de vida (con lo que la gente
se¢ compra coche, viaja, da vida al turismo interior, adquiere par-
celas en urbanizaciones, cosas que provocan por doquier uma inne-
gable difusién de las maneras barcelonesas, incluso las idomaticas,
porque la zona de la gran Barcelona es la que contiene mayor rique-
za relativa, y también una mayor densidad de poblacién); 2) por .
una cierta liberalizacién ideoldgica, gracias a la cual las publica-
ciones y los actos en cataldn prosperan, no sélo en numero y en
calidad, sino también porque el clima publico tiende a que todos
ellos pierdan un cierto aire de clandestinidad o de misterio, o, en el
mejor de los casos, de «cosa tolerada» que se les atribufa, y no sin
razén, desde hacia afios; 3} por el comienzo del turismo a gran
escala, que, por otro lado, viene a confirmar la apertura ideoldgica
(por lo que suponfa de admisién de otras mentalidades, de otras
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expresiones idiomaticas, etc.), y 4) por uma intensificacién del pro-
ceso de industrializacién, que, por le que respecia al campo, implica
ta llamada mecanizacién de la agricultura. Precisamente del campo
quiero citar el dnico ejemplo que me permito aducir, ya que se
trata del sector mas afectado por la nivelacién. Antes, los trabajos
agricolas eran muy particulares, adaptados al clima y respaldados por
una iradicién; antes, si habia que reparar una herramienta, la gente
acudia al herrero o a otro artesano del lugar. Todo se desenvolvia
dentro de la vida local, dialectal. Hoy un solo tipo de maquinaria se
ha impuesto por doquier; no es necesario adaptarse al clima, por-
que en unas horas se despachan labores que antes exigian a veces
semanas. Si hay que reparar el tractor, vendrd de la gran ciudad
un perito, que o hablarad castellano, o, si es cataldn o se esfuerza
por expresarse en cataldn, hablara el cataldn mds comin; lo que si
es evidente es que nunca intentard hablar el dialecto local (entre
otras razones, porque a quien llaman es a un perito en maquinaria,
no a un dialectélogo, que es, en todo caso, lo que tendria que ser -
el tal mecanico, que va de una comarca a otra).

En suma, dltimamente se ha producido entre nosotros el pro-
ceso que socidlogos y economistas Haman «urbanizacién» de la socie-
dad. Antes, el dominio lingiifstico cataldn se caracterizaba porque
cada modalidad geografica de la lengua poseia su propia capital (y
esto valia no sélo para los grandes dialectos de la lengua, sino tam-
bién para varios de sus subdialectos) . Hoy se han acumulado varios
factores que tienden a disminuir la importancia de la vida local, y
a que los dialectalismos se vean abocados a una sustitucién por ele-
mentos lingiiisticos mds universales. Hoy, ¢l dominio lingiiistico
cataldn, como ocurre por doquier, después de todo, asiste a la fen-
sién que provocan en su seno varios factores de nivelacién. Nivela-
cién que puede entenderse de maneras muy variadas, pero que aqui
estudiamos desde el &ngulo de la llamada «nivelacidn lingiiistica».

17. Acabamos de presentar unos cuantos factores que operan, en
Catalufia, bajo el signo de la nivelacién lingiiistica; hemos dado, al
mismo tiempo, unas razones que justificaban por qué dicha nivela-
cién se realizaba en favor de las soluciones barcelonesas.

16 Recogeré esta peculiaridad mds abajo, § 20.
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Ahora bien, se equivocaria quien creyese, por ello, que los dia-
lectos catalanes han desaparecido. No han desaparecido, ni mucho
menos. Es cierto que varios de sus rasgos, y algunos, entre ellos,
considerados muy caracteristicos, se han modificado, en el sentido
indicado. Pero los dialectos se conservan. La impresion de cualquier
dialectélogo que se acerque a nuestro mundo dialectal y observe los
hechos con precisién lo confirma. Objetivamente, nadie podria dejar
de hablar de cataldn oriental y catalén occidental, de valenciano, de
balear y de roscllonés. La dialectologia catalana no se ha extinguido
ni ha terminado su quehacer.

Por eso no he hablado en ningim momento de «desaparicién de.
los dialectos catalanes», sino de «quiebra del equilibrio dialectal»,
por la cual el llamado «estado dialectal recibido» va dejando de ser
mucho de lo que era y se nos muestra como una situacién que s¢
modifica, como un conjunto de rasgos que va siendo distinto de lo
que ha sido (o que hemos considerado que era) durante largos afos.
Sélo ocurre que las modificaciones suelen producirse en el sentido
de la nivelacién ya mencionada.

Cuanto decimos no hace mas que corroborar ciertos principios,
cuyo cnunciado teérico nos hemos repetido a menudo y que ya ha-
bian sido establecidos por los neograméticos, como fueron reitera-
dos, desde otra Optica, por Ferdinand de Saussure. Aludo a la
enorme lentitud de los cambios lingiiisticos. Y si esta afirmacién se
refiere especialmente a modificaciones que ocurren dentro del pro-
pio sistema (es el caso de cada conjunto dialectal considerado en si
mismo), también es vilida, como vemos en estas péginas, cuando
se aplica a modificaciones del sistema provocadas desde fuera
(ahora pienso en los dialectos que adquieren rasgos barceloneses),
v como consecuencia de factores ya no linglifsticos, sino sociopoli-
ticos v socioculturales. :

IV. LA NIVELACION GEOLINGUISTICA

18. Hemos sefialado unos cuantos factores que, entre los afios
1930 y 1960 han actuado, con una fuerza y con una eficacia antes iné-
ditas deniro del dominio lingiiistico cataldn, en contra del manteni-
miento - del «estado dialectal recibidos. Va sin decir que varios de
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los factores enunciados, sobre todo el Gltimo (la gran mutacién
socioeconémica), siguen actuando . sin cesar, pero es obvio que, si
hoy podemos hablar de unos resultados, éstos lo son de condiciona-
mientos que hacen sentir sus efectos desde hace varios afios (13,
20 6 25 afios). No se necesita ser adivino para vaticinar que, si los
poderosos factores de nivelacion siguen actuando como hasta ahorsa,
los dialectélogos que observen nuestra realidad dentro de veinti-
cinco o cincuenta afios, detectaran un estado dialectal més endeble
(en cuanto a la personalidad de las sub-estructuras locales) y maés
normalizado (en cuanto a la extensién de la mivelacién lingiifstica)
de lo que es en la actualidad.

Ahora bien, el concepto de «nivelacién» supone tanto un centro
de expansién niveladora, como un territorio quees objeto de la
accién de nivelar. Ni habria que decirlo: el foco de nivelacién es
Barcelona. El territorio tomado ahora en consideracién es, como ya
hemos dicho (§ 2), el de la Catalufia estricta.

Recogiendo un papel mulfisecular (por més que, en la edad me-
dia, no lo habia ejercido sin compartirlo con otras ciudades), Barce-
lopa fue la cuna de la Renaixenga en el siglo XIx, y el proceso de
reduccién de la diglosia (que los sociolingiiistas llaman «normaliza-
cién») tuve constantemente, como foco impulsor y escenario de rea-
lizacién, la ciudad de Barcelona. Renuncio a dar detalles de una tra-
yectoria muy conocida ¥, que, por otro lado, no se llevé a término
sin contar con la colaboracién, que a veces aportd matices del mayoer
interés, de catalanes del resto de Catalufia, valencianos, baledricos y
roselloneses. La plenitud de la normalizacién no hace sino confirmar
el papel indiscutido de Barcelona, cap i casal (epiteto que no es de
hoy): hacia 1930, las empresas culturales, artisticas, editoriales y
de difusién radican en su gran mayoria en Barcelona. Poco tiempo
después, al conseguir un rango administrative de capitalidad, la
funcién de Barcelona consigue una especie de consagracién. La ver-
dad es que Barcelona ya no podra desasirse de su destino: y cuando
empieza la época mas dura de toda la historia de la lengua catalana,

17 La biblicgrafia que se podria aducir es muy abundante. Véanse, como
exponente, estos dos trabajos: A. M. Badia Margarit Langue et société dans
le domaine linguistique catalan, notamment & Barcelone, RLiR, 36, 1972, pégi-
nas 263-304, v Framcesc Vallverdd, EI fet lingiiistic com a fet social, Barcelona,
1973, en especial pags. 127-142.
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es en Barcelona donde surgen los intentos mads eficaces por romper
el cerco, es en Barcelona donde se consiguen los primeros triunfos,
y sigue siendo en Barcelona donde se dirimen las cuestiones funda-
mentales de la cultura y del uso de la lengua. Barcelona, que, con la
gran mutacién socioecondmica, ha ido aumentando sin cesar su
poder y su influencia.

19. Con esto legamos a dos caracteristicas sociolingiiisticas de
la lengua catalana que favorecen sobremanera cualquier proceso de
nivelacidn. La primera: el cataldn es una lengua exageradamente
macrocéfala. Acabo de recordar que Barcelona ha sido la cabe-
za de la normalizacion (§ 18); afiadamos ahora: esta cabeza es dema-
siado grande para el cuerpo que le corresponde, la comunidad idic-
matica. No tiene punto de comparacién ni con el ejemplo habitual
en estos casos, que, como es sabido, es la ciudad de Viena con res-
pecto a la actual repiblica austriaca, restos de su capitalidad de la
doble monarquia hasta la guerra del 14. Quisiera precisar, aqui, que
los barceloneses han tenido conciencia, una vez y otra, del peligro
que enirafiaba pareja situacién; voy a dar tres muestras de su preo-
cupacién: empiezo por el tema de la «Catalunya Ciutats, vivo en el
periodo de la Mancomunidad (alrededor, pues, de 1915), por el que
los hombres de la época proponfan un sistema de comunicaciones
viarias al estilo suizo o belga por el que diese lo mismo vivir, traba-
jar, frecuentar sesiones culturales y lugares de recreo o diversién en
Barcelona o en cualquiera de las veintitantas ciudades secundarias
que comprende un semicirculo de un radio de 50 ¢ 60 kms.; urba-
nistas carentes de poder decisorio, no pudieron impedir Ia linea
opuesta, que se impuso ya entonces y que, con los afos, ha produci-
do ultimamente estos monsiruos que son Madrid y Barcelona, sin
contar otras ciudades predestinadas...; pero, en lo que de ellos de-
pendia, si que fueron eficaces, con los programas de conferencias
culturales, entre otras manifestaciones, que se hacian por doquier,
del Pirinec al Ebro. Otra muestra de la preocupacion barcelonesa
por no atentar contra el respeto que merece el resto del pais puede
ser, en los afios treinta, la ponencia de la divisién territorial: por su
composicién, por su ideologia comarcalista, por su manera de tra-
bajar, por su independencia con respecto al propio gobierno de la
Generalidad, dicha ponencia hace patente que los dirigentes del mo-
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mento, asi que se les abria la posibilidad de ejercer una suerte de
centralismo, no querfan caer en él,.quizas porque conocfan los efec-
tos y los defectos de otro centralismo mas acusado. Una altima
muestra, sacada de la actualidad (en que carecemos de instituciones
genuinas); «Omnium Culturals, organismo privado (y, con mucho, el
més importante entre los que operan cficazmente en el campo de la
cultura catalana), asi que consiguié un namero suficiente de socios
en las cuatro provincias, organizé una red de delegaciones en mu-
chas ciudades catalanas, y tiene establecido cardcter itinerante para
algunas de sus manifestaciones mds tipicas (como la «Nit de les
Lletres Catalanes», en diciembre, o les «Festes Populars de Cultura
Pompeu Fabra», a fines de verano).

20. Segunda caracteristica sociolingiiistica: el cafaldn es una
lengua notablemente unitaria. Pienso que no vale la pena que
nos extendamos en justificar una realidad bien conocida y bien
aceptada ®. El cataldn, antiguo y moderno, es una lengua que, en
cuanto a la estructura fonolégica y gramatical, no presenta casi nun-
ca diferencias insalvables. Por ello, en el momento de fijar la orto-
grafia y la gramatica correctas (1913 y 1918, respectivamente), se
pudo establecer un sistema universal, en el que las grandes varieda-
des geograficas de la lengua se hallaban recogidas sin contradecir el
conjunto. Asi, habia un factor estructural, que permiti6 elaborar
el concepto y la preceptiva del «catalan comun», sin fener que pres-
cindir de ninguna modalidad de Ja lengua. Por otra parte, hubiera
sido injusto prescindir de cualquiera de ¢llas, ya que existe una rela-
tiva igualdad territorial de los cinco grandes dialectos (rosellonés,
oriental, occidental, valenciano y balear), a cada uno de los cuales
corresponde una sub-capital linglifstica (son, respectivamente, Per-
pifidgn, Barcelona, Lérida, Valencia y Palma de Mallorca). Hay que
reconocer, sin embargo, que en el momento de esfablecer las nor-
mas ortogrificas y gramaticales, ademds de la lengua antigua y de
las realidades dialectales de hoy, pesaron mucho los grandes auto-
res modernos v el nivel cultural alcanzado, y que todo ello se loca-
lizaba especialmente en Barcelona, ciudad que, por otro lado, era
la capital de todo ¢l dominio lingiiistico, con mucha diferencia con

18 Véase, por ejemplo, mi Gr. hisi., §§ 1920, pags. 65-70.
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respecto a cualquier otro ndclec urbano (desde fodos los puntos de
vista: politico, demogréafico, cultural, etc.; cf. § 19). En Ia vecina len-
gua castellana, por ejemplo, tanto por notables diferencias estruc-
turales (entre castellano v leonés-aragonés), como por una evidente
desproporcion entre el volumen del castellano y el de las otras ha-
blas, no resultd viable ninguna férmula de compromiso: el caste-
Ilano debia erigirse en lengua de cultura (sin poder llamar a contri-
bucidén, en varios casos, a los antiguos dialectos circundantes, tan
nobles, en su origen, como aquél). En cambio, en catalan, los dos
factores citados (uno, geografico-demografico: la relativa igualdad
territorial; otro, sociolingiifstico: las varias sub-capitiales) han de-
bido ser tenidos en cuenta para una correcta fijacién de la «lengua
comun». Todo lo expuesto aqui corrobora, a poco que se analice, la
fundamental unidad de la lengua catalana.

21. Hemos puesto de manifiesto dos caracteristicas sociolingiifs-
ticas del cataldn: su macrocefalia y su unidad (§§ 19-20). Ambas
favorecen, como decia, la nivelacidn lingiifstica: la fuerza del «barce-
lonismo» y sus posibilidades de expansién por el unitario dominio
catalan hacen mds féciles, en nuestro caso, procesos que no descono-
ce hoy ningin territorio lingiifstico, sobre todo a medida que Ia
civilizacién urbana ha ido predominando en ¢! seno de Ia sociedad mo-
derna ®®. Asi, pues, lo mds corrienie es que las soluciones barcelone-
sas den la pauta de la nivelacién por doquier en Catalufia. Me apre-
suro a recalcar que «dar la pauta» no implica que la nivelacién siga
necesariamente; sélo quiero decir con ello que el proceso, si pro-
ceso hay, suele desarrollarse bajo el signo de la difusién de las so-
luciones barcelonesas, y no al revés.

Mi propoésito es, en esta presentacién de cardcter general, no salir-
me, para las ejemplificaciones, del campo lexicogréfico, en el que los
casos son mds claros y el fenémeno de la incorporacién de vocablos
mas frecuente.

Vamos a examinar qué ocurre con el par de términos sindnimos
patata [ trumfa? ‘patata’. El «estado dialectal recibido» nos ofrecia

¥ A continuacién, tomo y resumo algunos trozos de mi trabajo Anivellament,
88 3.5.

20 Dado que azhora limito mi examen a la nivelacidn en Catalufia, prescin-
do de los vocablos populares que se encuentran fuera de clla; asi dejo de Iado
los valencianos creadilla, criadilla v todas sus variantes fonéticas.
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una distribucion. de ambos términos, que casi por mitades se repar-
tian el territorio de Catalufia: 1) A grandes rasgos, patfata (o pataca)
se encontraba en buena parte de la provincia de Barcelona (menos
una amplia zona hacia el norte, con la plana de Vic, el Bergueda,
el Llucanes), en casi toda la de Tarragona (menos el Priorato v la
Conca de Barberd) v en una pequefia parte meridional de la de Lé-
rida (Segria, pla d'Urgell). 2) En cambio, y siempre muy en general,
trammfa (o trumfo y trufa) se usaba en la provincia de Gerona, en la
mayor parte de la de Lérida (menos una zona en la parte sur) y en
las comarcas del Priorato y de la Conca de Barberad (Tarragona}?.
Teniendo en cuenta la solucién de los grandes centros demograficos
y culturales y, en especial, de Barcelona y su zona de influencia, estd
claro que, ya entonces, patata y trumfa podian sefialarse, entre otras,
por este par de conmotaciones: patata = «término no exclusivamen-
te rurals / trumfa = «término predominantemente rural» .

Como es natural, y aquf se insiste en ello a cada momento, dicha
situacién no tenia que ser siempre la misma. En efecto, si hoy nos
acercamos 2 las zonas que la lexicografia dialectal de 1920 y de
1930 atribuia a trumifa, nos daremos cuenta de que se ha producido
un proceso de nivelacion, rdpido y eficiente, en favor de pafata y en
detrimento de frumfa (de acuerdo con la connotacién de «rural»).
Asf, por més que no es raro que subsista frumfa {término que, en
cambio, por ningtn lado ha ensanchado su campo), observamos que
muchos sitios que antes presentaban trumfa han adoptado en la
actualidad su sindnimo patata. Ahora bien, si aguzamos nuestro
sentido de observacién, pronto echaremos de ver que una situacion
muy frecuente hoy, en las antiguas zonas de frumifa, es una curiosa
confluencia de ambos términos (patata y trumfa), no sélo en una
misma localidad, sino incluso en las mismas personas.

21 Tomo los datos del DCVB, que es uno de los exponentes del «estado
dialectal recibidos (§ 4) {recuérdese el sistema tipico de este diccionario, que
menciona las comarcas y localidades de donde proceden sus datos, de forma
que a veces se producen soluciones de continuidad). Reproduzco, pues, las
zonas de frumfa (o sus variantes) tal como viemen dadas en el DCVEB (s. v.
trumfa, trumfo, trufa): Cerdanya, Ribes, Ripoll, Emporda, Gironés, Garrotza,
Plapa de Vic, Lluganés, Berguedd, Cardona, Solsona, Ponts, Organyad Andorra,
Vall d’Aneu, Sort, Tremp, Pont de Suert, Castanesa, La Llitera, Balaguer,
Priorat, Sta. Coloma de Queralt, La Segarra, Les Garrigues. Por exclusién se
puede inferir la extensién de patata (véase DCVB, s. v. patafa, pataca, patana).
2 Anivellament, § 5.
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22. Quisiera detenerme unos instantes en la situacién de con-
fluencia que acabo de mencionar (que se da, insisto, en las zonas en
que el término «aniiguo» —y antes exclusivo— es trumfa, término
que hoy se encuentra en competencia con el «nuevo» de patata). Y
quisiera hacerle a base de lo que yo mismo he podido observar en
varios puntos de Ia comarca de la Garrotxa (provincia de Gerona), que
me parcce exponente de una situacién mas general 2, Alli, desde
tiempo inmemorial, frumfa era la denominacién peculiar. Hoy, se
conacen y se emplean tanto trumfa como patata. Ahora bien, en vez
de hacer sinénimos ambos términos, los campesinos de la comarca
distinguen: frumfa se usa en todo lo que se refiera al cultivo (siem-
bra, crecimiento, desarroilo, enfermedades, cosecha), mientras que
patata se usa en todo lo que se refiera al producto {comercio, distri-
bucién y exportacién, consumo, arte culinaria). Se trata de una
situacién tipica de convivencia de dos vocablos, que nos indica que
uno de ellos, el que se emplea de cara afuera (patata), va ganando
terreno, tanto en la dimension geografica como en la social, a expen-
sas del otro, el que se usa enire lugareiios (trumifa). Asi, patata se
ha convertido, en dichas Zzonas, en el término «factor de nivelaciéns
(forma «nueva» o «standard»), mientras que frumfa representa la
resistencia del término «arrinconado» (forma «antigua» o «dialectali-
zante»). Con ello nos es dable captar una etapa de un proceso extre-
madamente lento, que ha de acabar verosimilmente con la victoria
del término «ntievo» ( pataia} sobre el «antiguo» (trummfa),

Los pormenores del proceso; la geografia sucesivamente afecta-
da por la convivencia de ambos vocablos; la manera cémo se han
distribuido sus significados, y el propio sentimiento de los hablan-
tes (que usen espontdneamente uno u otro de ambos), todo permite
afirmar que la difusién creciente de patata en Catalufia es una
buena muestra de nivelacién lingiiistica, que va cxtendiendo por
doquier la solucién barcelonesa, como procedente del centro més
activo.

23 Anivellament, § 5.




NIVELACION GEOLINGUISTICA Y LENGUAS EN CONTACTO 293

V. SURGE UN FROBLEMA DE METODO: ¢NIVELACION INTERNA 0
NIVELACION DESDE FUERA?

23, Hemos visto (§§ 21-22) un caso, al parecer muy claro, de ni-
velacién lingiiistica, por la cual una solucién barcelonesa {patata)
se difunde por doquier, suplantando una antigua solucion dialectal
(trumfa). Tal como hemos presentado las cosas, ddbamos a enten-
der que se trataba de un cjemplo indiscutible. Ahora bien, forzoso
es tomar en consideracién un nuevo factor, también muy importante
en sociolingiiistica: la abundancia de los castellanismos de vocabu-
lario en el catalan actual, como consecuencia de la posicién privi-
legiada que tiene el castellano (lengua oficial: la de la escuela, de
los «mass media» mds poderosos, etc., es decir la llamada «lengua
A» — o «alta») con respecio al catalan (lengua natural: la de la fami-
lia, de la expresién oral, etc., o sea la «lengua B» — o «baja»).

Por ello, el cjemplo citado antes corre un riesgo evidenie ¥ cuan-
do un vocablo barcelonés y un vocablo castellano coinciden en un
mismo significante (salvando elementales diferencias de pronuncia-
cién), existe la posibilidad de que interpretemos erréneamente la
expansién de dicho vocablo por varias zonas dialectales, como si se
tratase de la nivelacién en cataldn (desde y en beneficio de la solu-
cién barcelonesa), cuando, en realidad, puede ser simplemente un
caso mas de difusién de un castellanismo (y observemos que, si se
trata de un castellanismo, va no tieme que partir forzosamente de
Barcelona, sino que puede tener tantos focos de irradiacion como
capitales de provincia u otras ciudades con un cierto nivel de vida
oficial).

En el caso presente, se plantea, asi, una importante cuestién de
método. En efecto, el cat. patata {que es el término «nuevo», el bar-
celonismo llamado a convertirse en forma general o «standard»)
coincide con el término castellano correspondiente (cast. «patata»).
Entonces, la nivelacién en favor de patata puede interpretarse como
una muestra de nivelacién barcelonesa o como una muesira de la
castellanizacién del cataldn actual®, de acuerdo con el peso de la

24 Anivellament, §§ 4-5.
25 Que quede bien claro que, cuando hablo de castellanizacidn, me refiero
exclusivamente a la generalizacién de patata, o sea al proceso de substitucién
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iengﬁa oficial . Aunqgue ya he dicho, antes (§ 22), que no parece
improcedente afirmar que la difusién de patata en Catalufia sea un
buen ejemplo de nivelacidn desde Barcelona, no podemos descono- _
cer el problema que acabo de suscitar. De este modo, si se tratara
de un castellanismo, estariamos ante un caso, no de nivelacién inter
na (con todo el proceso dentro de Ia propia lengua), sino de interfe-
rencia (adquisicion de un forasterismo de otra lengua).

Sin embargo, pienso que las dudas se desvanecen si tenemos en
cuenta que el término patata, reconocido por doquier como cataldn,
se localiza en las zonas que, por su densidad de poblacién, tradicién
cultural, capacidad de iniciativa, etc., se han convertido en centros
de irradiacién de toda suerte de realidades antropdiégicas (compren-
diendo en ellas, naturalmente, las formas lingiiisticas de €xpresion).
Todo hace pensar, pues, que, en ¢l caso presente, no se trata de la in-
corporacion de un castellanismo a las comarcas rurales que cono-
cian frumfa, sino de la difusién de un vocablo tipico de Ias zonas
urbanas que tienen patata 7,

24. Todavia hay mas. Creo que cualguier duda desaparece por
completo si examinamos otro ejemplo, en el que no quepa la inter

de trumfa por patata, no a la existencia de patata como vocablo de Ia lengua
catalana. Deniro de 1a cbligada modernidad que le viene de Ia difusién de este
vegetal (posterior al descubrimiento de América v no generalizada hasta el
siglo XVIIT), patata es, sin ningin género de duda, una palabra catalana, v asi
figura en el Diccionario de Fabra (sin indicacién de Préstamo, indicacién que,
en cambio, encontramos para voces Como cursi, resar, eic.) (Anivellamnent,
§ 5 nota 4, que acabo de franscribir integra, naturalmente traducida).

2 Refuerzo importante para la difusién de patata como castellanismo pudo
ser la época, bastante larga (aproximadamenie la década de 1940-1950), de in-
tervencién estatal de Iz patata: los campesinos tenfan gque formular constan-
temente declaraciones referidas a la siembra, a la cosechs ¥ a la distribucién
de Ia patata, naturalmente en castellano. Con todo, no exageremos tampoco
I importancia de este hecho: unas hojas paralelas, correspondientes ahora al
HNamado «Servicio Nacional del Trigos, no impidieron que el «trigo» siguiera
llaméndose blat alli donde asi se hacia tradicionalmente, ¥ no sabemos de nin-
gun catalanohablante que pasara a Namarle #rigo. Por otro lado, el proceso de
nivelacién de bafata, aungue Ultimamente haya adquirido un ritmo mas wvivo,
Ya ecra sin duda una realidad antes de que empezara la intervencidn estaial de
los productos del campo (por lo menos, ya se habin iniciado en ese momenio)
(Anivellament, § 5, nota 5, que también acabo de transcribir integra, igualmen-
te traducida).

2 Awivellament, § 6.
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pretacién de castellanismo. Vamos a ver qué ocurre con el par mon-
geta [ fesol 'judia’, en el que hoy se produce un proceso de nivela-
cién comparable al de patata / trumfa, con la diferencia de que ahora
no puede imaginarse ninguna interferencia desde fuera (ya que no
puede haber castellanismo). '

El plantcamiento, paralelamente al que hemos visto a proposito
de patata | trumfa (§ 21), podria hacerse a base de las connotaciones
siguientes: mongeta = «término no exclusivamente rural» / fesol =
«término predominantemente rural»?. En efecto, segtin datos del
atlas de Griera, el tipo léxico més corriente para ‘judia’, en el domi-
nio lingliistico, era fesol. S6lo se encontiraban, en Cataluiia, unos
pocos focos de mongeta en la provincia de Gerona (3 puntos), en la
de Barcelona (4 puntos) y en la faja occidental aragonesa de habla
catalana (2 puntos)?. El resto, es decir la gran mayoria de puntos,
daba fesol (0, en unos pocos casos, otras respuestas).

No se necesita ser experto en dialectologia para poder afirmar
que hoy mongeta es un vocablo mucho mas extendido en Catalufia
de lo que era hacia 1920. Basta con recorrer un poco el pais v ob-
servar. Pero, ademds, tenemos los datos del nuevo atlas catalin¥;
segin ellos, efectivamente, la panordmica del par morngeld / fesol
se ha modificado mucho en favor de mongeta, ya que en la actuali-
dad (y vuelvo a referirme a la division en provincias, pese a su ca-
récter artificial —en aras de una mejor comprensién por parie de
los lectores), Ias tres provincias de Gerona, Barcelona y Lérida pre-
sentdn mas sitios de mongeta que de fesol, en proporciones varia-
bles, y s6lo la de Tarragona tiene mas sitios de fesol que de wmongeta
(término, este ultimo, que ni siquiera aparecia, en dicha provincia,
en el atlas de Griera).

28 Anivellament, § 6. Ya he dicho (§ 2) que nos referimos exclusivamente a
Catalufia. En Valencia el término pricticamente universal es fesol (o variantes).
Aqui pienso en la nivelacién en favor de mongeta en Catalufia.

29 Yos datos proceden del ALCaf, mapa num. 815, Aqui prescindo de otros
puntos donde se recogid mongeta (en la Catalufia septentrional, en Baleares),
porque guedan fuera de las cuairo provincias catalanas (asi como del Valle
de Arin, porque va no pertenece al dominio -catalan). Véase Anivellament, § 8.

30 He tratado con un cierto detenimiento de los datos del ALDC sobre
mongeta | fesol, en Anivellament, § 9.
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En resumen, y reducidas a porcentajes, he aqui las propdrciones
de mongeta y fesol en el dominio lingiifstico cataldn, hacia 1920 ¥

en la actualidad 3!;

Denominaciones 1) ot férm
otros términos
Hrongeta fesol 2} casos especiales, etc. Toial
Epocas % % %

Hacia 1920 o 70
(ALCat) 2 10 100
Hacia 1970

33 50
(ALDC) 14} 17 100

25. De los datos precedentes se infiere que, de toda evidencia, en
los dltimos cincuenta afios, se ha producido una nivelacién en favor
de mongeta. A pesar de que, en algunas zonas, uno tiene a veces la
impresién de que ambos términos se usan indistintamente, no es
dificil de comprobar que, allf donde el término arraigado y tradicio-
nal era fesol, hoy éste se encuentra a menudo en competencia con
mongeta (que es el término nuevo), que incluso posee fuerza sufi-
ciente para suplantar a su sinénimo. Ademds, como mongeta es el
término habitual en Barcelona ¥ en otros nucleos urbanos, la expan-
sidn moderna de mongetq, a partir de dichos centros hacia Zonas
que hasta ahora habfan permanccido dentro del drea lxica de fesol,
nos permite hablar de un proceso de nivelacién, en el que, ni hay
que decirlo, mongeta es ¢l término «nuevo» (Ia forma «standards),
mientras que fesol es el término eantiguo» (la forma dialectal) %2,

Como antes (§ 22), confirman dicho proceso los casos de confluen-
cia de ambas denominaciones (mongeta / fesol) en una misma loca-

3 Datos ahora redondeados: para verlos com toda exactitud, considitese
Anivellament, § 9. Hay que lamar Ia atencién sobre el hecho de que los
datos del presente cuadro se refieren a todo el dominio lingiiistico catalin
(v ello explica que, aun hoy, fesol alcance el 50% de la totalidad, en parte
porque el valencianoc no conoce otro término). Lo importanie es ver que, en
la totalidad, wongeta ha pasado del 20 % al 33%, claro exponente de Ia nive-
lacién operada.

32 Anivellament, § 6.
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lidad. El nuevo atlas cataldn tiene recogida esta situacién en 9 loca-
lidades 3. Recogiendo, una vez mds, el paralelismo que hay entre
mongeta [ fesol y patata [ trumfa (§ 22), quisiera aducir unos datos
observados por mi mismo en la Garrotxa (provincia de Gerona), y
que sin duda corresponden, también ahora, a una situacién mucho
mas general®. Allf el término tradicional era fesol. Hoy, empero,
se conocen v se emplean fesol y mongeta. Fesol es el término que
habitualmente usan los campesinos de la comarca, cuando hablan
entre ellos mismos, v, por supuesto, el Gnico vocablo que aparece
cuando se refieren al cultivo (ya gue no van a hablar del cultivo con
quien no sea, como ellos, un campesino). Ahora bien, todos conocen
mongeta, y éste es el término que ya se ha convertido en habitual
para los propios campesinos, siempre que hablan con forasteros.
Ello no quiere decir que el término antiguo (fesol) no esté tan enrai-
zado que no provogue, en algunos lugarefios, falsas concordancias
de género, por ejemplo (adjetivando en masculino mongefes —que
es femenino—, porque piensan en fesol— que es masculino, etc.).
Esto, que ocurre con gente mayor y ancianos, muestra lo reciente
de un proceso, que, en cambio, los jovenes parecen haber asimilado
casi por completo.

En pocas palabras ya, mongeta es, en dichas zonas de confluen-
cia, el «factor de nivelacién» (forma «nueva» ¢ «standard»), mien-
tras que fesol resiste como término «arrinconado» (forma «antigua»
o dialectalizante). En suma, Ja difusién creciente de miongeta en Ca-
talufia es otra muestra de nivelacion lingiiistica (y mejor que la de
patate), porque en aquélla no puede surgir ninguna duda respecto a
un presunto castellanismo, aqui a todas luces inexistente.

VI. RESUMEN Y CONCLUSION

26, La dialectologia catalana, bien establecida en su momento,
daba la impresién de gue se mantenia y se transmitia sin modifica-
ciones. No obstante, en buena l0gica habia gue admitir la posibili-
dad, v, mas atn, la probabilidad, de que se produjesen cambios en
los rasgos dialectales, en especial a partir de 1930, en que empezaron
a actuar una serie de factores sociopolfticos y socioculturales, con-

3 Anivellament, § 10.
3 Anivellament, § 10.




300 A. M., BADIA

ducentes a transformar de raiz la propia socicdad catalana, ¥, con
clla, la lengua en que ésta se expresaba. Las presunciones que podian
hacerse a partir de la 1dgica correspondian a la realidad, y, a partir
de 1950, se ha ido verificando una amplia transformacion del mapa
dialectal de Catalufia. Con ello ha quedado a menudo afectada la
frontera que separa el catalan oriental y el catal4n occidental, la
més importante que quepa fijar en el dominio lingiiistico. Este, por
otra parie, posee dos caracteristicas sociolingiifsticas (es macrocé-
falo y es unitario) que facilitan sobremanera la nivelacién lingiiisti-
ca. Ya en el terreno de los hechos, hemos examinado el comporia-
miento de la nivelacion en la Catalufia estricta, a través de un ejem-
plo concreto (patata, término «nuevos, que se difunde a expensas
del «antiguo» trumfa). Se trata de un ejemplo que cualquier catala-
nohablante calificard de evidente, ya que el término «nuevo», que
es, al propio tiempo, el «urbano» (y, por ende, el barcelonismo) es
¢l que va desalojando el término «antiguo» (es decir, «rural», «dia-
lectalizante», «local»). A pesar de la aparente evidencia de dicho
proceso, surge, no obstante, una duda, un problema de método; al
coincidir el cat. patata con el vocablo correspondiente en castellano,
y, teniendo en cuenta que otra caracteristica sociolingiiistica del
cataldn de hoy es su fuerte castellanizacién (producida por razones
bien conocidas), cabe preguntarse si, en este caso, se trata de nive-
lacién interna (difusién de un barcelonismo) o de nivelacién desde
fuera (asimilacién de un castellanismo, que podria tener varios fo-
cos de irradiacién). Uno diria que, ante una tal situacién, hay que
admitir una duplicidad de interpretacién (v que sélo un estudio de
los pormenores permitird decidir). Con todo, parece que el proble-
ma queda zanjado por el paralelismo que hay entre ejemplos como
el citado (patata / trumfa) y otros en los que el término nivelador
(o barcelonismo) no tiene nada que ver con el vocablo castellano
equivalente (mongeta / fesol). Visto el paralelismo entre ambos tra-
tamientos, uno se inclina a aceptar que la propagacién de las solu-
ciones de la lengua «standard» hacia las zonas dialectales 0 rurales,
aun forzando fronteras idiomaticas respetables, es una manifestacién
de la nivelacién lingiifstica de que hemos tratado aqui, a partir de
las soluciones de Barcelona o, mds en general, de la modalidad
urbana.
A. M. Bapia MARGARIT






