OPOSICIONES LINGUISTICAS Y ESTRUCTURA FONOLOGICA

(DEL SISTEMA ALFONST AL ESPANOL ACTUAL)

1. El lenguaje natural humano, en tanto que fendmeno semié-
tico, plantea en su comprensién una realidad mualtiple; por una par-
te la sustancia, fisica y cognoscitiva, manifestada en los hechos del
discurso; y por otra, la forma (de la expresién y del contenido) en-
tendida como ordenacion légica de aquella sustancia realizada.

. Esta operacién logica es la que, actuando sobre el continuo de
ia sustancia, produce un conjunto de relaciones o estructuras, la cual,
unida a los elementos entre los que se establece, constituyen un
sistema. )

Tal planteamiento se presenta como principio fundamental de la
teorfa estructural del lenguaje y es aplicable, por separado, a cada
uno de los dos planos, expresién y contenido, que distinguimos en
el signo; de forma que aceptamos €l hecho de que para esclarecer
Ia estructura de un sistema o subsistema lingliistico determinado es
preciso descubrir las relaciones posibles y reales que se dan entre
sus elementos. :

Cuando se trata de las formas del plano de la expresidn, es decir,
del sistema fonolégico de una lengua, este tipo de relaciones recibe
el nombre de oposicién distintiva; término, que por oira parte, pue-
de ser aplicado igualmente a las relaciones establecidas entre los
elementos del plano del contenido f.

1 Cf. J. Cantineau, «Les oppositions significativess, Cahiers F. de Saussure,
10, 1952, pags. 1140,



134 MIGUEL ANGEL DE PINEDA PEREZ

La primera consideracién cientifica que se hace de las oposicio-
nes fonolégicas es planteada por N. Trubetzkoy en sus Grundziige
der Phonologie?, donde pone de relieve su importancia:

No debe olvidarse nuanca que, en fonologia, el papel principal no
incumbe a los fonemas, sino a ias oposiciones distintivas. Si podemos
determinar para cada fonema un contenido fonoldgico es sélo por el
hecho de que el sistema de las oposiciones fonolégicas presenta una
ordenacidn o estructura determinada. Para entender esta estructura
es preciso estudiar las distintas clases de oposiciones fonolégicas 3.

Trubetzkoy intenté una clasificacidon légica de las oposiciones
fonologicas distintivas segin los siguientes criterios: 1. la relacién
de una oposicién con las demds del sistema (bilaterales, multilatera-
les, proporcionales y aislada); 2.° la relacidon entre los miembros de
una oposicion (privativas, graduales y equipolentes), y 3.° la exten-
sién de su capacidad distintiva (constantes vy neutralizables). Pero
esta clasificacién, aunque respetada en sus lineas generales, fue rec-
tificada posteriormente por J. Cantineau en cuanio que no repro-
ducia ninguna teoria de la ldgica moderna.

La primera critica que hace a la clasificaciéon de Trubetzkoy, es
precisamente el orden en el que se plantea. Resulta mas logico con-
siderar en primer lugar la relacidn entre los términos de una opo-
sicién. Asi, Cantineau clasifica las oposiciones segin sus termmos
estén:

1* En relacién de identidad, lo que supone que, en la
oposicidn A-B, todos los elementos del término A se encuentran en el
término B y viceversa.

2° En relacidn de inclusidén: todos los elementos de
A se encuentran en B pero no lo reciproco,

3° En relacidén de enlace: solo una parte de los. ele-
mentos de 4 se encueniran en B, v reciprocamente, sélo una parte
de los elementos de B se encuentran en A. Al conjunto de elementos
comunes se le llama interseccidn, v a los elementos que cada uno de
los términos posee como propios prolongacion.

2 Trubetzkoy, Principios de Fonologia, traduccidn espafiola por Delia Gar-
cia Giordano y L. J. Prieto, Madrid, 1973.

3 fdem, pag. 60.

4 J. Cantineau, «Le classement logique des oppositions», Word, 11, 1955, pa-
ginas 1-9.
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47 En relacidn de exterioridad, cuando los términos
de 1a oposicién no tienen ningiin elemento en comdn. '

Cantineau identifica la relacién de inclusién con las oposiciones
privativas de Trubetzkoy y, a Ia vez, con las graduales; y las rela-
ciones de enlace con las equipolentes. En cambio las relaciones de
identidad v exterioridad no aparecen en las consideradas por Tru-
betzkoy. '

En cuanto a la relacién entre oposiciones, es decir, el primer
criterio de clasificacion de Trubetzkoy, Cantineau afirma que debe
revisarse por completo. Las oposiciones bilaterales son rechazadas
como base de clasificacion; incluso los ejemplos que da Trubetzkoy
de tales oposiciones (p-b, b-m, t-d, dn) no se comprueba que corres-
pondan a este tipo’ Hay gue tomar como base de clasificacidon las
oposiciones homogéneas, que son las que presentan la misma inter-
seccion. Y en segundo Tugar las proporcionales, que presentan las
mismas prolongaciones.

Por tltimo la clasificacién en neutralizables v constantes es acep-
tada, pero teniendo en cuenta que no todas las neutralizables son
bilaterales, puesto que la tinica condicidn necesaria para la existen-
cia de un archifonema es que los términos de una oposicién tengan

algunos rasgos en comun, v presenten una distribucién determinada.

Sin embargo, v a pesar de que el estudio de Cantineau estd de
acuerdo con Jos fundamentos de la ldgica simbdélica, nos parece
insuficientemente formalizado, por lo que trataremos de expomner, si-
guiendo una linea estrictamente formal®, en qué consiste una oposi-
cidn, sus tipos vy las relaciones que pueden establecerse entre ellas.

2. En primer lugar definimos una oposicién como la relacién que
existe entre dos conjuntos que constituyen un par ordenado. Asi la
oposicién {(A/B) sera considerada distinta de la oposicién (B/A).

Los conjuntes, que en general, llamamos A y B, se¢ denominan
términos de la oposicién (A/B).

5 En el sistema fonoldgico del espafiol actual tampoco lo son. Asi, la opo-
sicién n/b es homogénea a b/f; b/m lo es a f/m y a p/my; t/d a d/e; d/n
at/nya/n

8 En lo que sigue cf. 8. Marcus, Introduction maihématique & la Linguistique
structurale, Paris, 1967.
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La interseccion de los conjuntos A y B, es decir, el conjunto de ele-
mentos que pertenecen. tanto a A como a B, la llamaremos base de
la oposicién (A/B}, v la anotaremos por A n B.

Por ultimo consideramos los conjuntos diferenciales E1 v E2,
que son las diferencias relativas entre los términos de la oposicion
(A/B). Se entiende por diferencia entre dos conjuntos, A y B, el con-
junto E formado por los elementos de A que no pertenecen a B. Por
ejemplo, siendo .

A= {a, b, d, h}

B = (b, d, e}
E = AB = {a, h}.

De esta forma los conjuntos diferenciales de la oposicion (A/B)
serdn:
El;=AB vy E2=B-A.

2.1. Segin las caracteristicas de los conjuntos anteriormente
definidos podemos establecer el siguiente cuadro de . tipos de opo-
siciones:

A B El E2 AnB Tipo de oposicidn
R
@ 3 @ A Privativa en favor de B
=0 @ B Privativa en favor de A
g @ =A=8B Cero
=0 = = = @ =0 Equipolente
= @ = A B ] Disjunta

Una oposicién en la que los i€rminos son distintos del conjunto
vacio (@) se llama oposicién propia, en caso contrario se denominard
impropia.
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2.2, Si consideramos ¢l conjunto de todas las oposiciones  posi-
bles de un sistema, podemos encontrar las siguientes relaciones:

1°  Relacién de proporcionalidad. Dadas las oposiciones (A1/B1)
y (A2/B2), se dira que son totalmente proporcionales si:

Al-Bl = A2B2 y BI-Al = B2A2

es decir, para que dos oposiciones sean totalmente propor-
cionales sus conjuntos diferenciales tienen que ser iguales dos
a dos. _

Si en cambio sélo se satisface la primera condicién, que Al-Bi =
= A2-B2, entonces se dird que son proporcionalesa la izguierda.
Y cuando sélo se cumple la segunda condicidn, que Bl:Al = B2 A2,
se dice que son proporcionales a la derecha.

Cuando una oposicién no establece relacién de proporcionalidad
con ninguna otra oposicién del sistema se denominard aislada.

2° Relacion de homogeneidad. Dadas dos oposiciones (Al/Bl) y
(A2/B2), se dird que son homogéneas, 0 que establecen una relacién
de homogeneidad, si los conjuntos base de ambas oposicicnes son
iguales. Es decir si:

Al n Bl = A2 n B2,

Cuando una oposicién (A/B) no establece relacién de homogenei-
dad con ninguna otra oposicién de sistema, que no sea (B/A), se dird
que es una oposicién singular.

Las oposiciones que se encuentran en relacién de homogeneidad
corresponden a las multilaterales de Trubeizkoy, mientras que a
las singulares las denomina bilaterales.

3. Lo expuesto sobre tipos y relaciones entre oposiciones es
aplicable a todos los niveles de Ia lengua. Pero, estudiando concre-
tamente el nivel fonoldgico, debemos precisar algunos aspectos.

En primer lugar sélo tiene sentido considerar las oposiciones
propias y nunca las oposiciones del tipo (A/A), es decir, las oposi-
ciones de tipo cero, que no aportan nada al conocimiento de Ia es-
iructura fonolégica de una lengua. Por ofra parte, las oposiciones
(A/B) y (B/A) son, en fonologia, idénticas y por tanto no es necesa-
rio tener en cuenta pares ordenados de conjuntos. Segin esto los
dos tipos de oposiciones privativas (en favor del primer término y
en favor del segundo término) se asimilan en una sola clase.
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Sin embargo parece conveniente desdoblar el tipo de oposiciones
privativas en otros dos, a los que llamarfamos oposiciones privativas
de primer orden y oposiciones privativas de segundo orden. Al pri-
mero corresponderian oposiciones en las que el primer término no
posee ningin rasgo distintivo que no esté en el segundo, como ¢s la
oposicién (a/o) del espafiol actual. Las oposiciones privativas de
segundo orden serian aguellas que definiriamos a semejanza de las
privativas de Trubetzkoy, es decir, las establecidas entre fonemas
que se oponen por la presencia/ausencia de determinados rasgos
que pertenecen a una misma pareja de rasgos distintivos, como son
las oposiciones (e/i), (b/d) o (d/g) del espafiol actual.

4, Al estudiar la estructura de un sistema fonoldgico hay que
definir, en primer lugar, ¢l contenido fonoldgico de cada uno de
sus elementos. Nosotros hemos elegido los rasgos distintivos acis-
ticos porque de esta forma se puede establecer una matriz fonold-
gica en la que no se hace diferenciacién, a priori, de subsistemas
del tipo vocales o consonantes, como es el caso de los sistemas defi-
nidos a partir de los rasgos fisiolégicos. Asi, y siguiendo a E. Alar-
cos Llorach7, tenemos la sigulente matriz fonolégica correspondiente
al espaniol actual:

-+

D R D D ks e D@D D e e O

vocal ... . o e e
no vocal ... .o oL
consonante ... ... ..
no-consonante ... ..
nasal ... ... .. ..
nenasal ... ... ... ..
denso ... .. s n e
difuso ... ... .. ..
continto ... ... . .
inferruptc ... ... ...
ETAVE .ot ws crr ans aen
agudo ... . een e e
SOFOED o0 wih ed enr
SOTAG oo v eee ven e
Jojo v v r e
LETIBO wvr cer ven ser oee

[T R R e e P o B = Bl R e B = T R R R R
OO0 0 OO0 00D OO0
S0 SO O8O0 D0 R e
S = = R R = R - = T = - R = B o
frar O e S e S o B i B v TR e T ST oy S v I o B L e S e S
[ I R B i T i e S e S A e B el e B R = M =
=R =R R = R N - - R R
DH@MDMOQOH‘_‘DO)—‘HGM
onDOHmQ»—aOHOQHs—‘Q,ﬁ
[l T e T e B e ve T e B = Bl == == T i e}

'—‘QP“O"'"‘OI—CJOM‘-“DOHp—-Qn
MQHDOHGHHOMOOHMDm
o b D R O D ke O O e D
- P O R S O ke Dok D O e e O
D e O == O D00 OO e O
O D D e D e O MO O e S
[ R o R = T — N Y o B B R S e B
OO0 000 PO RS =R
[ R e R R e e R e = T . = R e R
SO0 OO0 O D DD e
OOGOO#OOMQOHOMMQE
[ e I I =T T — R =]
B O OO, SO O RO MDD

7 E. Alarcos, Fonologia espafiola, Madrid, 19744, pag. 179
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.La razon por la que en lugar de signos + o —, como es habitual,
aparecen 1 6 0 es el procedimiento para calcular los oposiciones,

En un sistema fonoldgico de n elementos, el nimero (N) de opo-
siciones que constituyen su estructura viene dado por la expresidn:

(n—1n

2

Lo que equivale, en nuecstro caso de un sistema de 24 fonemas, a
276 oposiciones. Pero a la vez hay que estudiar las relaciones entre
estas 276 oposiciones. Si estudiamos cadenas de dos oposiciones, el
nimtmero M de sus combinaciones es;

(N—I)N

M=— o = 37950.
2

Pero nos interesa conocer las cadenas de mayor longitud que se
pueden construir con respecto a las relaciones de proporcionalidad
¥y homogeneidad, con lo que M crece muy considerablemente $, de
forma que el célculo de tales cadenas no es posible realizarlo de for-
ma totalmente exhaustiva sino con la ayuda de un ordenador. Por
este motivo hemos construide un algoritmo que produce los con-
juntos que definen una oposicién®, de la forma siguiente:

1. Se define cada fonema por un vector binario (coxﬂponentes a
16 0} en el que cada componente marca la presencia, 1 o la ausencia,
0, de los rasgos que lo definen. Por ejemplo:

d=/011001010001101 40/
k=/0110011001100101/.
2. La base de comparacién, representada por el vector B, es
igual a la semisuma, en entero, de los vectores térmtinos:;
_ d+k
B=—uw = /0110010000000000/
2

8 En el caso de considerar Ias posibles cadenas de cinco términos, M valdria,
aproximadamente, 31 x 1010,

2 Ahorramos aqui, por Ia extensién que supondria, Ja explicacién de los pro-
gramas y el listado de los resultados finales.
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3.0 El vector diferencial El sera®;

d—K + Tyg
- e = /30000001000110140/.
2

=

4° FEl vector diferencial E3:

T(.—EJF:[_JM
—— e =j00000010013100101/.
2 .

al

En cada uno de estos vectores los 1 marcan los rasgos distintivos
que componen el conjunto base o los diferenciales de la oposicién.
Contrastando estos resultados con el cuadro de tipos de oposiciones
sabremos a cual pertenece la gue estamos estudiando. En este caso,
la oposicién (d/k}, equipolente.

Para conocer la relacién entre dos oposiciones se procede de
forma semejante; sierfdo las oposiciones (A/B) y (A'/B’),

1° Para que se encuentren en relacién de proporcionalidad debe
cumplirse la condicién de que:

E[—EI'=0 y EZ-—E2=0.

205 Para que establezcan relacién de homogeneidad:

BB =0

Al hacer el estudio del sistema fonolégico del espafiol actual se
obtienen los siguientes resultacdos: :

SISTEMA DE 24 FONEMAS

Ntm. de
Tipos de oposiciones oposiciones Porcentajes
Privativas de 1.0 orden ... ... ... ... 2 0.72
Privativas de 2.° orden ... ... ... .. 44 15.94
Fquipolentes ... .. o o e e 207 75.00
DISFUNLAS oov v con i eme wee aen e nee 23 8.34
Toras, ... ... 276 100

10 B] sfmbolo Uy representa un vector de 16 componentes, todos ellos

iguales a 1:
I','fm=/1111111111111111/
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Relacidn de
proporcionalidad

41 cadenas de
cadenas de
cadenas de
cadena de
cadena de

3 términos
4 térmxnos
6 términos
§ términos

[EERR LU o (R |

Oposiciones aisladas ... ... ... ... ..

Relacion de homogeneidad

14 cadenas de 2 términos ... ... ...
7 cadenas de 3 términes ... ... ...
16 cadenas de 4 términos ... ... ...
1 cadena de 5 términos ... ... ...
3 cadenas de 6 términos ... ... ...
1 cadena de 7 términos ... ... ...
3 cadenas de 8 términos ... ... ...
1 cadena de 9 términos ... ... ...
1 cadena de 14 términos ... ... ...
1 cadena de 15 términos ... ... ...
1 cadena de 21 términos ... ... ...

ToraL ... ... ... ..

Oposiciones singulates ... ... .. ..

2 términos ... ... .. -

Nim. de
oposiciones  Porcentajes

82 2971

21 7.61

24 8.09

6 217

8 290

141 51.08
135 48.92

Nim. de
opasiciones Porcentajes

28 10.14

21 7.60

64 23.19

5 1.81

18 6,32

7 254

24 8.70

9 326

14 507

15 544

21 7.61
226 81.88
50 18.12

141

5. Siguiendo las definiciones fonologicas de R. K. Spaulding !
podemos construir la siguiente matriz fonoldgica del castellano

alfonsi:

vocal ... ...l .
no vocal ... ... ... ..
consonante
no-conscnante
nasal ... ... .o en e
no-nasal ... ... ... ..
[ 755 370 T
difuse .

o= W

Lol o]
o o DD b D@ e D

[ 2 R e B e }

E i e e R T e T e
R N -
S S S S e
o O S e o
—- e D D e s D,
O ot OO e e Oy
= O OO = Oy
D R DD e b D e
=l e -
O DO e O o

fvzsi§28yrrTl
co0C000000111
111111111000
111111111111
6000000000000
00000000000O0C
111111111000
000011111000
111100000001

[ = N = N = =T

mnj
000
111
111
6go
111
o0
0c1
1190

1t R, K. Spaulding, How Spanish grew, U, of California Press, 1965, pags. 88-99.



142 MIGUEL ANGEL DE PINEDA PEREZ
aeioubdgptkcfvzsidZidyrflaimnh
continui® ... v venae. 0000000000001 12111100000G612:000
interrupto .. . .. 0000000011311 000000611021006000
Erave .. v v e e 0001110110101 10060000000000100
agudo ... . oo .. 0110001001 01001100001000001°1
SONOXO oo voo oo .. 0000011100000110101011100000
sordo ... o vo een .. 0000000011311 001010100000000
flojo oo o eoi oo ... 000001110600001101020110000020
tense ... .. oo v .. 0000000011 111001010100100000
El estudio de las oposiciones entre los elementos de este sistema,
gue son un total de 378, v la relacion entre ellas ofrece los siguientes
resultados:
SISTEMA DE 28 FONEMAS
Nim. de
Tipos de oposiciones oposiciones  Porcentafes
Privativas de 10 orden ... ... ... ... 6 1.58
Privativas de 2.° orden ... ... ... ... 30 13.22
Equipolentes ... ... ... ... .. .. .. 287 592
Disjuntas ... ... v ceh cee e e aee 35 9.25
TOTAL ... o e ... 378 100
Relacion de Nidm. de
proporcionalidad oposiciones  Porcentajes
40 cadenas de 2 términos ... ... ... 80 2117
12 cadenas de 3 términos ... ... ... 36 9.52
1 cadena de 4 términos ... ... ... 4 1.06
1 cadena de 5 términos ... ... ... 5 1,32
1 cadena de 6 términos ... ... ... 6 1.58
1 cadena de 7 términos ... ... ... 7 1.85
ToTAL ... ... .o ... 138 36.50
Oposiciones aisladas ... ... ... ... .. 240 63.50
Nvm. de
Relacion de homogeneidad oposiciones  Porcentajes
12 cadenas de 2 términos ... ... ... 24 6.35
10 cadenas de 3 términos ... ... .. 30 7.94
8 cadenas de 4 términos ... ... ... 32 847
4 cadenas de 5 términos ... ... ... 20 5.29




OPOSICIONES LINGUISTICAS Y ESTRUCTURA FONOLOGICA 143

Nium. de
Relacign de homogeneidad - oposiciones  Porcentajes

6 cadenas de 6 términos ... ... .. 7 36 9.52
3 cadenas de 7 términos ... ... ... 21 5.56
. 2 cadenas de 8 términos ... .., .. 16 4.23
3 cadenas de i0 términos ... ... ... 30 794
1 cadena de 15 términos ... ... ... 15 397
1 cadena de 16 términos ... ... ... 16 423
1 cadena de 18 términos ... ... .. 18 476
2 cadenas de 22 términos ... ... ... 44 1164
ToTaL ... .. .. .. 302 79.50

Oposiciones singulares ... ... 76 20,16

6. En un cuadro contrastivo de ambas estructuras tendriamos:

Sistema de Sistema de
28 fomemas 24 fonemas Incremento

Privativas de 1.° orden ... ... .. 158 % 0.72 % — .86 %46
Privativas de 2.9 orden ... ... ... 13.22% 15.94 9% 272%
Eguipolentes ... ... ... ... ... ... .. 75.92 % 7500 % —0.92%
Disjuntas ... ... ... . oo aen o e 9.25% 833 % — 092 %
Proporcionales ... ... ... ... ... .. 36.50 % 51.08 % 1458 %%
Homogéneas ... ... ... .o oo oo en 79.90 % 81.88 9% 1.98 %%

Si tenemos en cuenta la afirmacién de Trubetzkoy de que un sis-
tema es tanto mds coherente «cuanto mas oposiciones neutraliza-
bles, privativas, proporcionales, bilaterales y homogéneas» y que «por
el contrario, cuanto mas dominan en €l las oposiciones ldgicamente
equipolentes, aisladas, multilaterales y heterogéneas, tanto mas
incoherente es dicho sistemas ?; y contrastindola con nuestros resul-
tados, podemos decir que estdn de acuerdo en lo fundamental, aun-
que ajustindonos a nuestra exposicién, es el incremento en el por-
centaje de privativas de segunde orden y en las proporcionoales o
que ofrece mayor grado de estructuracién interna a un sistema fo-
noldgico.

M. ANGEL bpE Pinepas PErpz

2 N. Trubetzkoy, op. cit., pag. 76.






