LA ORGANIZACION DE LAS DEIXIS EN LOS PRONOMBRES
DEMOSTRATIVOS DEL INDO-EURQPEO

I. EsSTADO DE LA CUEBSTIGN

1.1, Fue Brugmann! el que establecio la teoria ya tradicional de
la divisién del sistema deictico de las lenguas ide. en cuatro tér
minos, tres opuestos por su referencia a cada persona («ich-deixis» /
«du-deixis» [ «jener-deixis»), Yy un cuarto («der-deixis») indiferente a
la oposicién que distingue a éstos.

Pero al enfrentarse al analisis de los demostrativos de cada
lengua ide. se vio que el esquema de Brugmann era en la mayoria
de ellas dificilmente aplicable, incluso si se sustituia su terminolo-
gia, v su idea de l1a referencia personal de cada demostrativo, sola-
mente real en lit. v esl, por la de «hic, iste» e «ille-deixis» de
Sturtevant.

1.2. Ya Pedersen? sefialaba este hecho, explicindolo como un
resulfado de la reduccién del sistema brugmanniano por pérdida
de uno de los términos. ' ,

Segun ¢ (0. c., pag. 6) es la serie iste la que presenta m4s ten-
dencia a desaparecer, ¥y cuando lo hace no vuelve a Crearse de
nuevo. Asi resulta un sistema is/hicfille que puede atin reducirse
suplantando is a hic (sistema ris/ille del inglés this/that) o a los

! Brugmann, K., Die Demonstrativa der indogermanischen Sprachen, Leipzig,
1904,

2 Pedersen, H., Les provoms démonstratifs de ancien arménien, Copenha-
gue, 1905.
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dos, con lo que la lengua poseeria un seclo demostrativo, precisado
por adverbios (francés ce-ci [ ce-la).

1.3. Mé4s recientemente Liebert? rechaza la antigliedad en ide.
de la serie de demostrativos de la «jener-deixis», considerandolos
derivados de pronombres que indican «lo opuesto al que habla».
De los mismos procederian fambién los demostrativos de la «du-
deixis», N

2. Es bastante claro que una consideracién, como la citada de
Pedersen, de que en inglés hay un sistema deictico del tipo is/ille,
resulta profundamente inadecuada. Al hacerla, o al decir que this
es el demostrativo de la «ftic-deixis», estamos mezclando dos nocio-
nes distintas que no pueden en absoluto corresponderse entre si.

Cada demosirativo en cada lengua se define segun el sistema
de oposiciones en que estd incluido, con Io que hay una esencial
diferencia entre las nociones de los demostrativos segun se incluyan
en uno u otro sistem£ cf. Freit, pag. 112: «le champ des relations
étant divisé entre un nombre de signes différent, la valeur de
ceux-ci, pour autant quils se répartissent d’'une maniére égale, est
forcément différente».

Siguiendo este principio establece Frei dos sistemas deicticos
como los mas extendidos en las lenguas ide.. un sistema binario,
A/B, y uno ternario, 1/2/3, donde la misrha formulacién indica la
absoluta asimetria entre los términos del uno respecto del otro.

Constata también que algunas lenguas nos presentan sistemas
ternarios que sin lugar a dudas proceden de uno binario mAas anti-
guo por subdivisién de uno de sus términos (A/B): B;, francés ici/
14 : 1a bas, o Ay A/ B, esp. éster ésefaquél).

3. Respecto a qué sistema podemos considerar como el del ide.
méas antiguo no hay tampoco acuerdo entre los autores.

Frei$, basandose en la teoria de la evolucién de la lengua «de lo
mas concreto a lo mas abstracto», proponc <omo primitivo el ter-
nario, probablemente el ternario tripersonal, quizd procedente de

"3 Liebert, G., Zum Gebrauch der w-Demonstrativa im dltesten Indoiran,
Lund, 1954.

4 Frei, H., «Systémes déictiques», Acta Linguistica, 1944, pdgs. 111-119.

5 (. ¢, pags. 125-129,




LA ORGANIZACIGN DE LAS DEIXIS EN LOS PRON, DEMOST. DEL L-E. 91

otro de aun mayor numerc de términos ¢ indicaciones més con-
cretas, como las que .conocemos en- ofras lenguas no ide.

Para Brugmann en cambio el sistema binario es el primitivo.
La «du-deixis» es realmente una innovacién producida por el esta-
blecimiento de una relacién de los pronombres de la «der-deixis»
con la esfera de la 2. persona. '

4. La cuestién del establecimiento del sistema deictico del ide.
plant'ea ademds primerc el problema del analisis del sistema con-
creto de cada una de las lenguas conservadas. Un mismo sistema
formal, en efecto, puede englobar desde el punto de vista del sen-
tido muy diversas indicaciones deicticas, y pueden por tanto estar
sus términos en distintas oposiciones entre si segén el tipo de usos
€l que en una u otra frase estén implicados.

Muchos son los estudiosos que han tratade de hacer una enu-
meracién de las distintas coordenadas que es preciso tener en
cuenta en el estudio de los sistemas defcticos. Ejemplos de ello
serfan las de Biihler$, la més conocida, v méis recientemente la de
Mariner?, que se basa en los estudios de Hjelmslev, v Fillmore$,
que considera como bdsicas las deixis «personal», «temporal» y
«local», a las que hay que afiadir la «deixis -discursiva» (los usos
ana- o cataforicos) y las expresiones que reflejan las rela-
ciones sociales con el hablante,

En todas las lenguas podemos encontrar que todas o varias de
estas Indicaciones se presentan combinadas en una tnica serie de
deicticos, los cuales por tanto se oponen entre si de distintas ma-
neras segiin el uso que de ellos se haga.

Es decir, una lengua como el ITat. puede tener un anaférico
propio, en este caso is, pero utilizar también en parecida funcién
a alguno de sus deicticos. En este caso el término kic, que como
defctico propio se opone a iste ¢ ille, aparece como opuesto a is
(v a ille, de usos concurrentes con este 1iltimo)?.

¢ Bithler, K., Teoria del lenguaje, Madrid, 1961%.

7 Mariner, 8., «Contribucién al estudio formal de los promombres latinos»,
Actas del 3.o Congreso Espafiol de Estudios Cldsicos 111, Madrid, 1968, pags. 131-
143, ’

8 Fillmore, Ch. I, «Toward a theory of the deixise, WPLUH 3, 1971/4,
pags. 219-242.

? Codofier, C., «Introduccién al estudio de los demostrativos latinos», RSEL
3, 1973, pdgs. 8193, ¢f. parz el gr. el estudio de los usos de 88 de Diaz Tejera,
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Por otro lado, la adquisicién de un determinado carActer estilis-
tico por parte de un pronombre puede llevar a la eliminacién de los
usos puramente deicticos, hecho con el que debemos contar para el
iste del lat. en la prosa literaria, especialmente la oratoria a partir
ya de la Retdrica ad Herennium 0 cf. n° 6.

Por ello, nosotros al establecer si un sistema €s binario o ter-
nario en una lengua dada nos atendremos a los usos de los demos-
trativos con su valor deictico pleno, entendiendo por tal el de una
o las tres indicaciones que Fillmore considera como basicas (perso-
nal, local y temporal), y atenderemos al hecho de si en los estadios
mas antigunos conocidos de dicha lengua puede establecerse de
acuerdo con dichas coordenadas un sistema de dos o de ftres
miembros.

IT. Los SISTEMAS DEICTICOS DE LAS LENGUAS IDE.

5. Es un hecho que, tal como los autores anteriormente citados
sefialan, en las lenguas ide. historicas solamente encontramos dos
tipos de sistemas deicticos: el que opone dos términos y el que
opone tres.

A estos sistemas los vamos a denominar, siguiendo a Frei, binario
y ternario, y los vamos a representar respectivamente por A/B v
1/2/3, de suerte que hablaremos de «demostrativos de la deixis-I»
o «de la deixis-A», etc.

6. Las lenguas ide. en las que estd atestipuado un sistema ter-
nario son las siguientes: '

gr. &, f.

lat. hic/iste/ille, u. eks-/estufurn

alit, Sis/ras/afis

aesl. su/iz/ong

arm. ais/aid/ain

airl. son/sin/sind, agal. hwn/hwna/hwn acw.

A., «El campo mostrativo ante las diversas funciones del lenguajes, Habis 3,

16972, pags. 11-28.
10 Fontan, A., «Historia y sistema de los demostrativos latinos», Emerita 33,
1965, pags. 7T1-109.
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_En la historia posterior de algunas de estas Ienguas ha habido
una evolucion hacia la simplificacién de este esquema, haciéndolo
binario. Asi es el del gr. moderno, letén y lituano (binario mis
indiferente), todas las lenguas eslavas excepto esloveno y serbo-
croata, y parte de las lenguas romances, con la excepcién de espa-
fiol, portugués e italiano del Sur.

Asimismo en la historia del lat. se encuentra una efectiva ten-
dencia a la estructuracién binaria de sus defcticos propios. Fontan »
sefiala que en la lengua literaria posterior a Plauto, sobre todo en
prosa y retorica, hay un uso de una oposicién deictica hicfille, que-
dando iste restringido a un uso expresivo, claramente peyorativo,
que se opune a la situacién del lat. hablado, donde es isfe el que
invade el campo de hic hasta sustituirlo.

En Plauto, en cambio, la oposicién hic/iste estd perfectamente
establecida como un sistema de identificar a los interlocutores del
didlogo dramatico (hablante/oyente), ambos a su vez en oposicion
a ille por la nocién de cercania/ alejamiento, lo cual no nos parece
suficiente como para considerar el sistema deictico de Plauto como
binario, ya que, como en todo sistema ternario, lo que hay entre
los dos primeros términos es una oposicién de «grado de cercania»
(al hablante o al oyente) frente al tercero, gue marca lejania de
ambos, puesto que es lejania del acto del discurso también.

6.1. En un andlisis profundo de la organizacién de las deixis
de las lenguas citadas lo primerc que se constata es el hecho de
que toda la comunidad de estructura entre ellas consiste en que
presentan un sistema de tres miembros. Las nociones expresadas
por ellos, el contenido de la oposicidn, no es el mismo en todas
ellas.

En alit. y aesl.,, como es sabido, los demostrativos estdn en intima.
conexion con la referencia a la persona, de suerte que mds que por
las nociones de alejamiento o cercania respecto del «yo», se pueden
definir por la referencia de cada uno a la esfera del hablante (3is, sb),
oyente (fas, 1&) o de una tercera persona (s, OHE).

11 0. ¢, supra.
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Tal referencia obligatoria a la persona, en cambio, estd ausente
de los demostrativos del gr., lat. y celta, definibles tnicamente por
la nocién del grado de acercamiento o lejania respecto al hablante.

6.2.1. Los temas cmpleados por cada lengua para la formacion
de los pronombres demostrativos no son en absoluto los mismos.

6.2.2. La oposicién de tres temas ide. distintos para formar los
tres deicticos estd atestiguada solamente en alit., aesl. y arm.

Estas tres lenguas poseen un sistema de demostrativos muy rigi-
damente establecido, con oposicién de ires temas, *ki para la deixis
1, *to para la 2 y *efono- para la 3. Las variantes son refecciones
hechas dentro de las mismas lenguas, y presentan el mismo tema
base de cada una, reforzado de algiin modo. Asi, por ejemplo, let.
%is coexiste con %fas (de *ki-to-), y en aprus. stas, compuesto de
*so-to, ocupa el lugar de lit. tas.

Este esquema rigido, al que se une por parte del alit. y aesl. Ia
referencia persconal oblfgatoria, y por parte del arm. la creacién de
cuatro pronombres (demostrativo, articulo, anaférico y de identidad)
para cada deixis, debemos considerarlo como secundario, como una
creacién y estabilizacién realizada en este grupo de lenguas sola-
mente.

6.2.3.1. La situacion que nos plantea el andlisis de los datos del
gr. es absolutamente diferente.

62.32. En primer lugar en esta lengua nos encontramos con la
existencia de una multiplicidad de temas para cada deixis.

La «deixis I» estd represcotada por un compuesto de *so *to
més una particula diferente segiin los dialectos: hemos visto ya g,
pero encontramos también -{ (beoc. tol), -ve (tesal. 8ve), -wi (arcad.
Tavl, beoc. mpoml) ¥ -vu (arcad. tduvu, chipr. &yp). A ello se une
el hecho de gue en micénico se encuentra con este mismo sentido
el tema *fo reduplicado: to-to®.

Ademsas de lo dicho, encontramos el tema *ki en la palabra
«hoy» 4t. Thuepov (*a&uepov), ¥ *i- en iyvnreg, Bodi)yevig ¥ quizd

2 Cf. Lejeune, M., Mémoires de philologie mycénienne, Iére. série (1855-57),

Paris, 1958, v Vilborg, E., A fentative grammar of mycendean greek, Acta Uni-
versitatis Gothcoburgensis 66, Goteborg, 1960.
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en la posposicién - defctica y en la “t de las desmencms verbales

primarias. )
La «deixis 2» tiene como representante mas generalizado a ofroc,

de nuevo un compuesto  de *so *fo, esta vez sobre un primer ele-
mento *sou que recopocemos en ai. asdu (tema ESE con vocal ini-
cial; en esta férmula E = vocal *e/0), apers, hauv, lo que nos de-
muestra el cardcter antiguo de este compuesto de ESE mds *u,
que.en gr. se presenta de nuevo reforzado por *fo. _

Al lado de esie pronombre encontramos en cret. téyave (= tabta
Hesiquio), de etimologfa poco clara, pero que evidentemente inchuye
el tema- *fo del articulo gr. v el tema ENE. Y en dor. y dialectos
occ:ldenlales Tfivog, procedente de *te-enos.

" La «deixis 3» se expresa mediante Zxkeivog (4t. y jon.), proce-
dente de *eke-enos, que se presenta como *ke-enos en jon. xeivoc,
dor. y lesb. xfjvog ®. Se trata de un compuesto de EKE, que cono-
cemos como deixis I en su forma reforzada por -i, *ki.

El tema ENE sélo lo encontramos también con este sentido en
la expresiém gig Evnv «pasado mafiana», que se encuadra también
en la deixis 3.

6.2.3.3. Del andlisis de los pronombres del gr. podemos sacar
como una primera consecuencia el hecho de que sus pronombres
de 1as deixis [ y 2 son nuevas formaciones del gr., hechas sobre el
pronombre *sg *fo, ain demostrativo neuiro en algunos usos de
Homero, y que habia evolucionado a anaférico y articulo determi-
nado v, en algunos autores, a relativo.

_El hecho de que efectivamente son creaciones més o menos re-
cientes de la lengua griega se demuestra porque no encontramos
correspondencia exacta a estos pronombres en otras lenguas ide.,
vy principalmente:

-— Por la no existencia de oftog, del que sdlo conocemos flexién
final, en arcadio-chipriota ni en micénico.

13 Para la explicacién de las variantes con/sin vocal inicial de los temas
pronominales remitimos a nuestra tesis doctoral Evolucidn v estructura del
sistema pronominal indoeuropeo, Madrid, 1974, inédifa, a nuestro estudio «Las
clases de palabras en el protoide. y en el jde. flexionals, RSEL 5, 1975,
pags. 149-163, y a Adrados, F. R, «Ensayo sobre la estructura del ide, pre-
flexionals, RSEL 2, 1972, pags. 45-82. ' .
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— Por la flexién intermedia de 88e (y Sve, etc.), conservada a
lo largo de todo el gr. clasico, junto a los intentos del paso
de la flexién al final, atestignados por las formas de doble
flexion tHvBeov, Toiodeoot, cf. Schwyzer®, n.° 611Db B,

Parece, pues, que en gr. podemos hablar mas bien de un sistema
binario escindido A;: A:/B, donde el primitivo seria el sistema *s0/

gkelvoc, del que quiza se.pudiera considerar un resto el uso de &
como demostrativo neutro en Homero.

6.2.4. El lat. y u. nos presentan un sistema parecido. Los demos-
trativos de estas lenguas tienen pocas correspondencias y se pre-
sentan también en su mayoria como creaciones de cada una de
cllas. Asimismo encontramos varios temas en la expresion de una
misma deixis.

La «deixis I» se egpresa en u. mediante el tema EXE, en su
forma eks- (ek- en o., lengua de la que tenemos ejemplos solamente
de dos demostrativos), v las formas esmei, esmik, eswe, también
usadas como anaféricos, que representan ide. Tesme, relacionado
con *-sme, alargamiento de algunos pronombres personales como
gr. fuelg, etc., y al. asmad-, tema de los casos oblicuos de aydm.

El pronombre lat. de esta deixis, hic, no tiene relacién alguna
con éstos. Representa una variante con aspirada (como al. ahdm)
del mismo tema del pronombre de primera persona ego, sin vocal
inicial y reforzada por -i en N., frente a la forma tematizada (o en
-d en el f.) de los demds casos. _

A esta forma *ghi se le ha afladido la particula -ce, que inten-
sifica a todos los demostrativos latinos, aunque solamente en éste
se ha hecho obligatoria.

En lat. encontramos ademds un tema EDE en el presentativo
ecce, de *ed mdas la misma particula -ce.

La «deixis 2» presenta un pronombre de cardcter mds clara-
mente reciente y secundario:

El 1. esfu es un compuesto de *es més “fo, de formacién similar
a esmei, etc.

14 Cf. Schwyzer, E., Griechische Grammatik, II, Morphologie und Flexion,
Miinchen, 1939, '




LA ORGANIZACION DE LAS DEIXIS EN LOS PRON. DEMOST, DEL L.-E. 97

Lat. iste es un compuesto del anaférico is mds la particula -fe
que conocemos como enfatizante de pronombres personales
(tute) y en particulas compuestas como -met, -pte. Existen
formas con flexién intermedia (edste), pero en época cldsica
ha pasado ya al final. Cf. lo dicho supra, n.° 6 sobre el sentido
de iste.

La «deixis 3» es la Uinica en que hay correspondencia entre las
lenguas itdlicas. El tema ELE esti atestiguado en lat. ille
(alat. olle, ollus), u. ulu (adv.), o, zlleis. La forma antigua es
*ol-, y su vocalismo ha sido reformado en lat. sobre el de
hic, iste, ipse e idem, La particula afiadida puede ser *-ne,
como se supone generalmente, o bien *se, como quiere Pisa-
ni, L c _

Por su parte el u. presenta en el pronombre uru, cuya etimologia
es aun incierta 15, -

7.1. Las lenguas en que conocemos un «sistema binarior no son
en ide. ni las menos ni las menos antiguas, como cabria esperar
segtn las ideas de Frei (supra). Este es el sistema de las siguientes
lenguas:

germ.. got. safjains
alb. ky/ai-

toc. *se *te/samp tamp
indo-ir.: ai. aydm/asdu
het. kas/apas.

Del 0., del que solamente conocemos dos pronombres, ek- y
dlleis, no poseemos testimonios suficientes para asegurar si era
€ste su sistema o no.

72. La oposicién de los dos pronombres del sistema binario
hace referencia solamente a una nocién espacio-temporal, de aleja-

15 Cf. Pisani, V., Grammatica lating, Storica e comparativa, Torino, 1948,
pag. 195; Palmer, I. R., The latin language, London, 1954, pag. 256, ¥ Molina, J.,
Estudios latinos. 1, Iniciacion a la fondtica, fonologia y morfologia, Barcelona,
1954, pag. 133, .

6 Cf. Buck, C. D., Grammar of oscan and wmbrign, Boston, 1904, pag. 143,
y Bottiglioni, G., Manuale dei dialetti italici, Bologna, 1954, pag. 127.

VI, 1,—7
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miento o cercania respecto al «yo». Nunca se registra una oposicién
por la referencia a la persona de estos dos temas.

Sin embargo, si que se observa en algunas lenguas una tenden-
cia de los demostrativos de A a restringir su uso a «lo situado en
la esfera del yo», v a restringir su referencia personal de determi-
nados contextos a la 1. persona. Es el caso de ai. aydm y het. kas,
que son usados muy frecuentemente como «ich-deixis». Sin embargo,
ni siquiera estos pronombres han llegado a oponerse a los demos-
trativos de B por este concepto de persona, sino por la nocién de
alejamiento o cercanfa simplemente.

Realmente, cuando este posible y no infrecuente uso del demos-
trativo de A con referencia al «yo» es tomado como significativo
desde el punto de vista morfolégico, es cuando se produce en algu-
nas lenguas la creacién de un sistema ternario de demostrativos
que, en este caso, presenta sicmpre una referencia mas o menos
estricta a la persona.

k3
s

7.3.1. El analisis de los temas utilizados en el sistema binario
de demostrativos por las distintas lenguas ide., nos lleva a constatar
los mismos hechos que hemos observado en el andlisis de los de
sistema ternario: encontramos la existencia en una misma lengua
de varios temas para cada deixis, ¥ encontramos el mismo tema
en distintas lenguas empleado en la expresién de distintas deixis.

7.3.2. El sistema primitivo de las lenguas germ. es el del gét.
sa/jains, donde sa es un demostrativo neutro, y no propiamente
un anaférico.

Asi pues, la «deixis A» estd representada en estas lenguas por
el pronombre *so *to simple (g6t. sa s pata), sustituido posterior-
mente por un compuesto de este tema €n an. y en germ. occid.,
donde el simple ha pasado a artfculo determinado. :

En an. la composicién se hace mediante refuerzo de diferentes
particulas: sia, sasi, petia, penna, en tanto que en germ. occid. se
produce la composicién de los dos temas del simple *fe-se > ags.
pés, as. *these (de mba. dese), aaa. dese. El origen de este pronorm
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bre en un compuesto del pronombre de tema *fefo més la particula
¥se estd demostrado por la primitiva flexién intermedia.

Al lado de este tema *so *fo que proporciona el pronombre regu-
larmente usado en el sentido de A entra también en la expresion
de esta misma deixis el tema *ki: en el adv. de lugar gét., an., as.,
ags. hér, aaa. hier, y en la palabra <hoy» del g6t. himmma daga y
del as., ags. y aaa., asi como las expresiones similares de «esia
noche», etc., del gét.

Como pronombre aparece el tema *ki en an. kit «esto», y asi-
mismo lo conocemos con uso anafdrico en ags., as. ke, an. hann.

En la deixis B encontramos un pronombre compuesic de los
temas EIE (*joi- en gét., *- en germ. occid.) y ENE: gét. jains,
ags. geon, as. gendra, aaa. genér.

A su lado aparece el tema *ki méas *eno- en an. hinn,

El ags. geon es sustituido pusteriormente por otro derivado del
tema de A: inglés moderno this/that.

7.33. En toc. la «deixis A» estd expresada siempre por el pro-
nombre *se *7e con sus diversos alargamientos, en tanto que la
«deixis B» lo estd en toc. B por un pronombre compuesto de este
mismo tema: samp tamp, y, en restos adverbiales, por un tema *u
similar a aesl. oves, del que hablaremos mas adelante:. omte «alli»,
donde om- procede de *u-m-.

734. El ai. nos conserva la primitiva mezcla de varios temas
para la expresién de una misma deixis, ya que esta lengua regulariza
su flexién pronominal, no extendiendo un mismo tema a toda la
flexidn, sino institucionalizando la mezela de varios temas en un
mismo paradigma como caracteristica especifica de la flexién pro-
nominal frente a Ila nominal. _

En la «deixis A» el pronombre utilizado por el ai. es el de N.
aydm iydm iddm, compuesto del tema EIE, anaférico en otras mu-
chas lenguas ide., reforzado por el alargamiento -am (de ide. *om),
caracteristico ya del N. de los pronombres de esta lengua.

En la flexién de este pronombre entran los siguientes temas:
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a) El tema EIE del N. y A

La forma del N. sg. m. representa *ej-om > aydm, y sobre clla
se creé el f., reformandola en iydm mediante el cambio del voca-
lismo de la raiz por el i, caracteristico del f. de esta lengua.

El n. iddm representa *id mas *-om, y el A. sg. m. imdm procede
por tanto de *im-om. La feminizacién de éste se realiza mediante
el alargamiento de la vocal final imndm.

De este A. se sacé un tema #md- que forma los N.vA ply
du. de los tres géneros, y que traté de extenderse a los demds
casos: cf. el G. sg. imdsya del RV, y el D. sg. imdsmai, mas tardio.
Asimismo hay en ved. restos de casos formados sobre el tema *ei-
de N. sg. (ébhis por ejemplo). Pero ni uno ni otro sistema prospero.

b) El tema *esme- {que aparece también en u., cf. supra 6.2.3)
forma los casos oblicuos del sg. m. con desinencias de la flexién
nominal tematica: D. asmai, L. asmin, Ab. asmat, y su pl.

La inclusién de este tema en el paradigma de aydm y su limita-
cién a estos €asos est# en relacién directa con el procedimiento
de formacién de éstos en los demds pronombres del ai., mediante
el alargamiento del tema por -sm- mas desinencias nominales temé-
ticas (cf. fasmai, etc.). Sin embargo, la existencia de “*esme como
tema pronominal, no analizable en *e/o, mas el elemento flexivo
-sm-, esta en nuestra opinién asegurada por la existencia de u. esmei.

¢) El tema ENE en I sg. m. and del RV, del que derivan pos-
teriormente las formas de I. con desinencias nominales m. anéna,
f. andyd v un G.-L. du. andyoh.

Ademés de éstos, hay una serie de temas no incluidos en la
flexidn de aydm que concurren con este pronombre en la expresion
de la deixis A:

El tema end- ténico: L. sg. m.n. end, N. pl. n. end, A. sg. f. endm.
Probablemente procede del mismo tema *ei- mas *nefo, que cono-
cemos también como anaférico enclitico.

El tema *eme-, el mismo del pronombre de 1.* persona sg. gr.
Epé, ete. 17, aparece én el N. sg. dmah conservado en la frase ritual
del matrimonio dmo hdm asmi, sd tvdm.

17 Cf. Benveniste, E., «L’anaphorique prussien din et la systéme des démons-
tratifs indo-européens, Srudi Baltici 3, 1933, pégs. 121-130.
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En la «deixis B» también hay multiplicidad de temas formando
parte de la flexién del pronombre yue la expresa: '

a) EI N. sg. m. f. asdu es un compuesto del tema ESE mas -u,
que encontramos también en apers. hauv (= gr. ofitoc), sin vocal
inicial. .

b) El N. A, sg. m. de este pronombre estd formado en ai. por
addl, representante de un tema EDE (el de los anafdricos het. edi,
edani, edez, del lat. ecce y airl. ed) en su forma *ede- (0 con voca-
lismo /o/) > ai. ada- )

1a forma del final es discutida. La mayvoria de los autores admi-
ten addh, con lo que la -s final podria ser una particula de refuerzo,
pero otros ¥ sostienen que esta forma es una refeccidn de los copis-
tas de un add, va que el final -ak se presenta en determinadas con-
diciones de sandhi como -0. La forma add seria *ede mas el mismo
alargamiento *u del m. £ asdu.

¢} Los demds casos estdn formados por el tema EME, que ya
hemos visto con el sentido de A, en sus formas *eme {adv. apers.
amata «alk») v amit, tema de m. y ami- tema de f. de asdu. Estas
dos formas son sin duda una refeccidén de amui, ami, refuerzo de
*ent- por *u e *i, para reproducir con ellas la alternancia de la
vocal predesinencial -e-/-¢- que diferencia al m. del f. en los demas
pronombres del ai. ]

d} En airan. el tema que concurre con *sou es EUE > avg-, que
forma también el N. A. sg. n. del av. aval.

Este mismo fema se encuentra también en ai., en el G. L. du.
avoh de asdu.

7.3.5. También el het. presenta un sistema binario de los demos-
trativos, y también en esta lengua encontramos la concurrencia de
distintos temas en la expresién de cada deixis.

En la «deixis A» concurren varios temas en las lenguas anatolias:

B Cf. Thumb, A., Handbuch des Sanskrit. 1, Granunatik, 12 ed. de R
Hauschild, Heidelberg, 195859, pdg. 145, ¥ Renou, L., Grammaire de la langue
védigue, Paris, 1952, pag. 287.
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a) El tema EKE en sus formas *ke/o- y *ki-: het. ka3, luv. jer.
i (de *ki) y los adverbios luv. kéi y kiat. Y quizd también haya que
contar con un A, luv. -gan(i) .

b} El tema ESE es ¢l que forma el demostrativo de A en las
lenguas anatolias distintas del het.: luv, za§ (para luv. z = het. §
cf. Laroche)?, Con vocal inicial lo encontramos en lid. eds, identi-
ficado por Neumann? -con het. adi.

¢) Finalmente en lic. es usado como demostrativo de A ebe,
del mismo tema que en het. forma la deixis B.
La deixis B» iiene también varios temas:

a) El tema caracteristico de las lenguas anatolias, que no en-
contramos como pronombre en ninguna otra lengua ide., sino sola-
mente como particula o alargamiento, es *obhe/o- > het. apa$, pal
-apan, lic. ebe (en deixis A), lid. bis (convertido en anafdrico), luv.
apas y luv. jer. dpas, pas. Su tema es el mismo de la particula
*bhi que conocemos como alargamiento de diversos pronombres en
ide. (c¢f. lat. ti-bi, desinencias con -bk- del ai., etc.).

b) También entra en la expresidon de esta deixis un tema ENE
en las formas encliticas eni v uni del het., no flexivas en principio
y que posteriormente van creando unas formas casuales segun la
flexion de los temas en -i: N, sg. c. eni§, N. A. sg. vy pl. n. eni, uni,
A. sg. c. unin, N. A, pl, ¢, unius.

Este mismo es el tema del het. anni§, pal. anni, con vocalismo
/o/ inicial v cuya doble -n- quizd reciba su mejor explicacién como
una geminacién expresiva, ya que aparece solamente en este pro-
nombre ténico, y no en las formas encliticas del mismo tema citadas.

7.36. En alb. encontramos la oposicién de un tema *ky en la
deixis 4 a una forma ai- en la B, procedente sin duda de una forma
del tema EIE, y no de *efo- mds -i deicticaZ,

19 Cf, Carruba, 0., Das Palaische: Texte, Grammatik, Lexikon, Wiesbaden,
1972, pag. #.

2 Laroche, E., «Btudes de vocabulaire VII», RHA 63, 1938, pag. 109, ¥y
«Comparaison du louvite et du lycien II», BSL 55, 1960, pag. 179.

21 Neumann, G., resefia a Friedrich, T., Hethitisches Elementarbuch I, en
IF 67, 1962, pags. 197-200.

22 Cf. Rosenkranz, B., Der archaische Clarakter des Uralbanischen. Zu einigen
albanischen Pronoming, Institut fiir Sprachwissenschaft, Univ. Kdln, 1973.
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III. ANALISIS DE LOS ELEMENTOS OUE REVELAN UN SISTEMA
DISTINTC EN EL PROTOINDOEUROPEQ

81. Existen en primer lugar en las lenguas ide. una multi-
plicidad de temas en la expresion de cada deixis, caracte-
ristica con la que se conjuga ademas ¢l hecho de que un mismo
tema tiene una referencia deictica diferente segin las lenguas, ¥y
a veces incluso dentro de una misma lengua. Hay varios temas ex-
presando una misma deixis, y un mismo tema lo encontramos en
la expresién de varias deixis.

Esto, ya puesto de relieve en el apartado anterior, merece la
pena aclararlo mediante un cuadro conjunto de los temas de demos-
trativo de las lenguas ide. y sus referencias.

En este cuadro incluimos a veces un mismo pronombre en dos
casillas por estar compuesto de dos particulas diferentes, sin tener
en cuenta la antigliedad del compuesto ni el hecho de que en deter-
minados pronombres hay una clara composicién de un pronombre
més una particula cuyo primitivo sentido no es deictico, sino enfa-
tizante (como en gr. 88g, etc.). La dificuliad de establecer cudl es
el caso de algin pronombre concreto, cuya historia no nos es ya
conocida, nos ha impulsado a no establecer en el cuadro diferencias,
que, sin embargo, hemos hecho al hablar de la etimologia de cada
demostrativo.



A B

EBE lic. ebe het, apa$

EDE ai. n. addh

EGE

EIE al. avdm g6t, jains
ags. geon
alb, ai-

EKE gét. hinna, hér

an. hit
het, kas, luv. jer. I
alb, ky

ELE #

BME al, dmah apers. amata
ai. amii-lami-

ENE ai. and-, end- an. hinn
het. anwni$, eui, uni
gbt. jains
ags. geon

ESE git. sa ai. asdu

toc. *se *fe
fav. zad, lid. ess

ETE germ. y toc.

EUE toc. om-fe
airan. ava-
ai. avoh :

ESME

al. asma




1 2 3
lat. ecce airl. ed,
gr. 8bs
Tat. hic
gr, tol lat. iste
alit, 3is gr. Zxslvog
aesi, sb
arnt. a@is
g, ofepov
u. eks-
alat, olle; olius
u. ulu
gr. Hve, Bwu gr. TRvog alit. aiis
aesl. ons
arm. ain
gr. ixelvog, &lg Evqv
gr. 8%s, Toi, &ve,.. gr. oltecg
w. estu
gr. teal(i)yevig alit, tds
tyvnteg aest. 15
arm. aid
u. esiy
lat. iste

u. esmei
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De todos los temas gue conocemos como pronombres de algin
tipo en las lenguas ide. solamente el tema con *k¥ del interrogativo-
indefinido se encuentra ausente del cuadro de los demostrativos.
Todos los demds estan en mayor o menor medida representados
en €l

Evidentemente, la escasez de la representacién de algunos temas
debemos ponerla en relacién con el hecho de que en ciertas lenguas
el sentido de algin demostrativo se expresa por un pronombre
compuesto del anaférico y alguna particula que lo refuerza, lo que
indudablemente ha podido desplazar a otros temas que antes tenian
una referencia deictica determinada. De éstos conservamos a veces
una huella en restos adverbiales, motivo por el cual son incluidos
en nuestro cuadro algunos adverbios defcticos.

3.2. Por otro lado, a la vista del cuadro anteriormente expuesto
podemos hacer las siguientes observaciones:

a) En la deixis 2 “raramente encontramos un tema comun y
generalizado. Salvo en balt., esl. y arm., de cuya regularizacién del
sistema de los demostrativos ya hemos hablado, gue presentan con
este sentido el tema *fo, en las demas lenguas de sistema ternario
la deixis 2 esta expresada por una forma compuesta del anafdrico
(lat. iste) o de una forma antigua reforzada del tema del anaférico
claramente relacionada con él todavia en la lengua (gr. ofto¢ man-
tiene ¢l mismo reparto de formas con y sin - inicial que & § o)
Sélo excepcionalmente encontramos un tema distinto en esta deixis:
airl. ed. _

b) De los temas mdas comtnmente usacos debemos destacar la
generalidad de los testimonios de una referencia de EKE al grado
de mayor cercania al «yo», sea 4 {gbt., an., het., alb.), sea [ (balt,
esl., arm., gr. y w.). Fuera de aqui sélo lo encontramos en gr. ékeivog
(deixis 3) en composicién con el tema ENE, también bastante gene-
ralmente usado en deixis B (an., het.) o 3 (balt, esl, arm. v gr.)

¢} De los temas de los gque proceden los pronombres personales
es escaso el uso que se hace para formas demostrativas.

Hay que sefialar ademds que, cuando un tema conocido como
pronombre personal aparece también como demostrativo, lo hace
con una forma absolutamente diferente de la generalizada en los
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personales, de suerte que se establece dentro de cada lengua una
clara diferencia entre los temas de ambos pronombres.

Asi encontramos la forma ¥eg en el personal, pero *ghi- en el
demostrativo en lat,; en cambio,; este lema se presenta con aspirada
en ¢l personal en ai. ahdm. De EME encontramos en ai. como per-
sonal mdm, eic., pero como demostrativo siempre la forma con
vocal inicial, dmah y amii-fami-, que es personal en otras lenguas:
gr. gug y arm. im. La forma del pronombre de 2.* persona pl. del
al. es vah, etc., pero el demostrativo es ai. avéh v airan. ava-

El tema ENE, el mas usado como demostrativo, lo es en su
forma *eno- (*ono-), o en composicién con otra particula, jamas se
presenta come *me/o-, que es la forma que entra en el pronombre
de 1.* persona pl. Lo mismo ocurre con *fo-, que jamas toma como
demosirativo la forma *#u, caracteristica del pronombre de 2.* per-
sona sing.

9.1. Respecto a la mayor o menor antigiiedad en el ambito del
ide. de uno u otro sistema, ternario o binario, lo nico que los datos
de las lenguas nos permiten suponer es, en todo caso, la creacidén
del sistema ternario a partir de uno binario

9.2. Ya Brugmann hablaba de la secundariedad de los temas de
demostrativos de la «du-deixis» en las lenguas ide. Y sin ser su
idea exactamente la nuestra, si gue hemos coincidido en observar
la escasez de temas especificos de la deixis 2 comunes a varias
lenguas.

9.3. Por otra parte, las lenguas en que conocemos un sistema
binario de demostrativos no son ni las mds ni las menos antiguas,
como exigiria la teorfa de Frei basada por otra parte en ideas ya
totalmente superadas sobre la evolucién del lenguaje. Y, lo que es
mds grave, no hay en estas lenguas nada que nos haga pensar que
su sistema binario proceda de otro mas antipuo de tres términos.

9.4. En cambio, encontramos algunos datos en las lenpuas que
nos hacen pensar en la creacién de un sistema ternario a partir
del binario.



108 JULIA MENDOZA

Hay, en efecto, una clara tendencia del demostrativo de A a res-
tringir su uso al de lo situado en la esfera del «yo», ¥ a restringir
su referencia personal de determinados contextos a la 12 persona.

Esto estd muy claramente atestiguado, por ejemplo, para al. aydm
o het. kas. Pero, sin embargo, en estas lenguas la oposicion de estos
pronombres al demostrativo de B se sigue basando en la nocién
de alejamiento del «yo», y no en la referencia a la persona.

Ahora bien, es al hacerse esa referencia al «yo» del demostrativo
de A obligatoria, al pasar al sistema de la lengua y no ser ya una
mera cuestion de uso, cuando se irata de adecuar el sistema deictico
al sistema tripersonal del verbo, creandose asi un sistema de tres
términos.

Debemos advertir que esta misma tendencia es visible también
en los pronombres personales. De ellos solamente son antiguos los
de 1* y 2.* persona, pero existe el de 32 persona en los posesivos
desde antiguo, y todas las lenguas, a lo largo de su historia, tratan
de establecer un «profombre de 3.2 persona» que iguale su sistema
con el verbal.

Sin embargo, un sistema de los delctlcos ternario tripersonal, al
que se llegarfa en el tltimo estadio de esta evolucidén, solamente se
creé en ide. en las lenguas balt. y esl, y en arm. En las demas de
sisterna ternario, éste se estabilizé en oposiciones de grados de ale-
jamiento, con unas referencias a la persona més o menos laxas, ¥
hemos visto que a lo largo de su historia casi todas reorganizaron
su sistema deictico volviendo al binario.

10. Pero el hecho que mas datos puede proporcionarnos para
conjeturar el sistema deictico primitivo del proto-ide. es, jﬁnto con
la multiplicidad de temas para cada deixis, el que existan en casi
todas las lenguas términos con otras referencias distintas de las que
se expresan en su sistema deictico, pronombres que a una deixis
determinada afiaden alglin otro dato.

Asf en el mismo gr. enconiramos al lado de 88: un & &sive,
gue afiade al de «deixis I» €l date de que ia persona a la que se
refiere el demostrativo es desconmocida por el hablante. El galés
posee un cuarto término, hwnw, que hace referencia a objetos o
personas que estdn fuera del alcance de la vista.

En el mismo aesl, de sistema deictico tan regularizado, encon-
tramos un pronombre, ove, que se sale del esquema de los demos-
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trativos, expresando «lo que estad alejado, lo que es diferente» y,
en correlacién consigo mismo o con otro pronombre, forma la
expresidn «uno... otro», Licbert?® le da un sentido primitivo de
«oposicidén». Indica asi «lo contrapuesto, Jlo otro», y su paso a la
deixis 3 (o B, en la que lo enconiramos en otras lenguas), asegurado
por el adverbio lit. auré «alli», es seménticamente facil de explicar.

IV. CONCLUSIONES

11.1. Todo lo anteriormente expuesto nos lleva a pensar que tanto
el sistema ternario como el binario proceden de un mayor ndmero
de términes, de una amplia serie de «indicadores» con referencias
distintas de las establecidas en los sistemas deicticos de las lenguas
histdricas, mas numerosas y de sentidos mdés concretos, de los que
Frei® da algunos ejemplos. El hecho de que haya varios temas en
una misma deixis, de que un mismo tema se encuentre en deixis
diferentes, v de que existan ademés deicticos que afiaden a Ia
deixis otras indicaciones, nos lleva a considerar como el primitivo
sistema del ide. éste que acabamos de formular.

11.2. Una de las funciones de las raices «pronominal-adverbiales»
del proto-ide.® era la localizadora. Formaban estas raices elementos
cuya funcién consistia en situar en unas determinadas coordenadas
a elementos de la frase o al proceso mismo expresado por ella.

De estos «indicadores» primitivos proceden los deicticos {adver-
bios y pronombres), ¥ en parte los pronombres personales, de las
lenguas histéricas.

Estos «indicadores» estaban organizados en un sistema de opo-
siciones léxicas, motivo por el que expresaban sin duda nociones
muy varias y mds concretas que las de los sistemas defcticos his-
toricos,

El primer paso para la creacidon del sistema deictico ide. consistid
sin duda en la transformacién de este sistema Iéxico en un sistema

3B 0. e, pag. 81.
# 0. ¢, pag. 115,
% Cf. nuestro trabajo «Las clases de palabras...», citado en nota 8.
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morfolégico, limitdndose en comsecuencia las nociones por las que
se podian oponer los términos de este nuevo sistema.

Es decir, se eligieron en la lengua unas determinadas oposiciones
como significativas, quedandose las demds asi reducidas -al campo
del 1éxico, exactamente igual que ocurrié con la oposicién animado/
inanimado en la creacién de la categoria del género, y en general
en la constitucién de todos los sistemas morfolégicos. En este caso
concreto hemos visto hucllas en algunos demostrativos de estos
significados primitivos, y existen otras categorias pronominales que
proceden de ellos (indefinido, «otro»), ya fuera del sistema de los
detcticos.

De este primitivo conjunto de «indicadores» unos toman como
relevante la nocién de mayor o menor alejamiento respecto al ha-
blante, constituyendo los deicticos, que, segin sean flexivos o no,
se consideran pronombres o adverbios, pero que en cuanto a sus
oposiciones de sentido presentan en las lenguas por lo general un
sistema idéntico, reflejo de su igual origen.

Debemos afiadir gue este segundo paso, la creacién de un «pro-
nombre», viene determinado por la coincidencia de usos sintaciicos
con los nominales o adjetivales, en determinadas posiciones, y por
la extensidn entonces a estos elementos de la categoria de flexidn,
recién implantada por otra parte en el nombre.

11.3. El ntimerc originario de las particulas opuestas en este
primer sistema deictico no podemos ya determinario con absoluta
certeza. Pero todo invita a suponer que fue reduciéndose hasta
Ilegar en una fase muy antigua al simple esquema de dos, A/B,
indicando «lo cercano al yo» [/ «lo no cercano al yo», sin duda con
una seric de posibilidades, ya 1éxicas, de precisar las indicaciones
de lugar: combinacién con otras particulas, adverbios, etc.

Asi pues, la relacién a la persona estd implicita en todo sistema
de demostrativos, desde el momentc en que sefialan una distancia
espacial o temporal del hablante, de la 1.* persona.

Ademés, ya hemos dicho que la atribucién de los demostrativos
de A a la sefializacién del «yo» es facil de establecer, y que encon-
tramos usos de este tipo en todas las lenguas de sistema binario.

El sistema ternario parte en principio del intento de adecuar el
sistema deictico al de las tres personas verbales, tomando como
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base una mayor frecuencia de los usos de A con referencia a la
1.* persona, o una conversién en obligatorios de tales usos, lo que
acarrea cl establecimiento de un sisteina deictico ternario triperso-
nal, en gque los tres demostrativos combinan la referencia a cada
una de las tres personas con la indicacién de tres grados de lejania.
Ya hemos dicho que tal sistema solamente se establecid en una muy
determinada drea del ide.: lenguas balt., esl. v el arm.

11.4. Por otro lado, en la historia de las lenguas ide. podemos
constatar que Ja Unica constante de Ia evolucidn de un sistema
deictico es precisamente la frecuencia con que sufre una reorga-
nizaciémn.

Tal reorganizacién puede afectar a los temas de demostrativos
de ia lengua: baste recordar el paso del sistema del lat. hic/iste/ille
a esp. éste/ése/aquél, con iste invadiendo el campo de hic, ille el
del anaforico is, la entrada de ipse en el sistema deictico, y de un
compuesto de ille en el puesto de este tltimo.

Tan frecuente como ésta es la reorganizacién de la propia estruc-
tura interna del sistema deictico. Hemos reconstruido en el ide. un
paso del sistema binario al ternario en algin grupo de lenguas. Y en
la evolucion posterior de las lenguas conocidas podemos ver el paso
inverso: lenguas de sistema ternario antiguo tienen en su fase mo-
derna uno binario: gr. mod., algunas lenguas romances, lit. vy len-
guas esl. mod., excepto esloveno v serbo-croata. '

JULia MEnDOZA





