¢ES ARABISMO SINTACTICO EL GERUNDIO
«DE POSTERIORIDAD»?

Pocos abusos han sido en gramatica tan condenados como el
abuso del gerundio. La abundancia de gerundios en la pagina o en el
periodo, con las inevitables homofonias gramaticales en -ando o en
-iendo, ha sugerido a los gramaticos la drastica restriccién de esta
delicada pieza del sistema verbal espafiol. Ciertos escritores usan del
gerundio con cautelosa parsimonia, aunque tal escripulo los prive
de uno de los recursos més finos de su lengua, y los fuerce a peri-
frasis no siempre afortunadas i,

1 No entiendo bien la afirmacién de Criado de Val, el cual incluye a Gue-
vara en los escritores que c«huyen sistematicamente de usarlo [el gerundiol,
vy lo sustituyen por férmulas mas o menos equivalentess (M. Criado de Val,
Gramdtica espariola, Madrid, S.A.E.T.A., 1958, p4g. 120). En el breve tratado
de Guevara, Menosprecio de corte, los gerundios pasan del centenar (ciento
veinticuatro), con series como ésta: «El principe puédese salvar haziendo jus-
ticia y puédese condenar usando tiranfa. El cavallero puédese salvar peleando
y puédese condenar robando. El eclesidstico puédese salvar sirviendo su iglesia
y puédese condenar entrando en simonia. El religioso puédese salvar contem-
plando y puédese condenar murmurando. El casado puédese salvar criando sus
hijos y puédese condenar con ilicitos adulterios. El rico puédese salvar hacien-
do limosnas y puédese condenar dando a usuras. El labrador puédese salvar
arando y puédese condenar pleyteando. El pastor puédese salvar guardando su
ganado y puédese condenar pasciendo el pan ajeno» (Fr. Antonio de Guevara,
Menosprecio de corte y alabanza de aldea. Edicién, prélogo y notas de Matfas
Martinez de Burgos, Madrid, Clds. Cast., 29, 1967, pag. 41). Son quince gerun-
dios seguidos. Se dird que por motivos estilisticos (la estructura paralelistica
de los conjuntos semejantes); pero entonces no se trata de huir del gerundio,
sino precisamente de lo contrario: no temer las homofonfas y hasta saber, con
virtuosismo estético, graduarlas. En Marco Aurelio escribe Guevara: «Pero es
tan descomedido nuestro appetito, que en viendo una cosa la deseamos, y en
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Se han sefialado en el gerundio las denotaciones de simultaneidad
v de anterioridad, que no son valores de lengua, sino sentidos de dis-
curso, dejando la denotacién de posterioridad, con unénime acuerdo,
como ejemplo de lo que debe evitarse, pues, como Bello dice, «no es
a propdésito el gerundio para significar consecuencias o efectos, sino
las ideas contrarias»2, Probablemente, la condena del gerundio «de
posterioridad», que Bello no fundamenta en argumento ninguno, sea
debida a que en latin no denotan posterioridad ni el gerundio, ni el
participio presente activo, con los cuales, explicitamente o no, se
suele relacionar el gerundio espafiol. O quizd, a la existencia en inglés
de tal gerundio, causa bastante para hacer sospechosa la «posterio-
ridad» a los gramdticos casticistas.

Lo cierto es que la proscripcién de Bello se abrié camino. Los
graméticos americanos le siguen, con alguna reserva Lenz3, y en esta
orilla europea del espafiol, asienten a su doctrina, entre otros, Alonso
Cortés, Gili y Gaya* y, por de contado, la Academia 5. Hanssen, con

desedndola la procuramos, ¥ en procurdndola, la alcancamos, v en alcangdndola
la aborregemos, y en aborreciéndola la dexamos, v en dexdndola luego otra
cosa procuramos, y procurada de nueuo la aborregemos» (Antonio de Guevara,
Libro dureo de Marco Aurelio, ed. R. Foulché-Delbosc, RHi, LXXVI, 1929, pi-
gina 116). Es la méis numerosa serie de gerundios preposicionales que conozco
en ningtn autor, medieval o clasico.

2 Andrés Bello, Gramidtica de la lengua castellana destinada al uso de los
americanos. Edicién nacional de sus Obras Completas, 1V, Caracas, 1951, pig. 46.

3 Estos gramditicos, asi como los espafioles que asienten a la censura de
Bello, se hallan citados y comentados en Jean Bouzet, «Le gérondif dit ‘de pos-
teriorité’s, Bulletin Hispanique, 55, 1953, pags. 349-374.

4 La lengua vuelve siempre por sus fueros, pese a las barreras normativas.
Y en los mismos gramdticos, cuando se olvidan de serlo. Asi en Narciso Alonso
Cortés, Lengua espafiola, Valladolid, Santarén, 1945, pag. 237, leemos que «la
accién expresada por el gerundio simple ha de ser anterior o simultinea a la
otra, nunca posterior»; y lo mismo en Samuel Gili y Gaya, Curso superior de
sintaxis espafiola, Barcelona, Vox, 1964, 145: «la accién verbal que el gerundio
indica no puede ser posterior a la del verbo principal». Pero, en otras cir-
cunstancias, Cortés no se recata de escribir, anotando El desdén con el desdén,
de Moreto (v. 2162): «Gabriel Cintor, galdn que en 1622 estaba en la compaiifa
de Tomds Fernédndez, y en 1631 con la de Lorenzo Hurtado, uniéndose mas tarde
a otros autores de comedias». Moreto, Teatro. Edicién, prélogo y notas de Nar-
ciso Alonso Cortés, Madrid, Clds. Cast., 32, 1966, pag. 192. Y otro tanto Gili y
Gaya, que dice: «En marzo de 1630 se le da [a Moncada] interinamente el
mando de la Armada, confirmdndosele definitivamente en él en febrero de 1631».
Francisco de Moncada, Expedicion de los catalanes y aragomeses contra turcos
¥ griegos. Prélogo y notas de Samuel Gili y Gaya, Madrid, Clas. Cast., 54, 1954,
pig. XXIII. Los subrayados de los gerundios «de posterioridads son mios.

5 Pero no en la tltima edicién de su Gramdtica, donde se matiza miés:
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prudencia, declina la responsabilidad en los gramaticos, sin adherir-
se a la exclusién del gerundio «de posterioridad».

Curiosamente (y es algo que no podemos reprochar a Bello), en
el estudio de este gerundio, y del gerundio en general, no se sale del
casuismo del habla, lo que hace tan vaga la discusién de los ejemplos.
Ni del habla, ni de la graméatica mas rigidamente normativa.

La excepcién es Bouzet, quien plantea en términos de lengua o de
sistema esta disputada cuestién del gerundio «de posterioridad». Su
conclusién es que estd plenamente justificado, y que tal gerundio no
es, ni méis ni menos, que el «de anterioridad» o el «de simultanei-
dad», sino realizacién de un valor tnico: «Le gérondif est une forme
verbal impersonnelle et atemporelle, en tant que fait de langue; malis,
dans le discours, il s’inscrit dans la perspective temporelle de la phra-
se et peut s’accompagner de sujet et de compléments.

«Los dos actos [el del verbo principal y el del gerundio] pueden producirse
también en sucesién inmediata, anterior o posterior; v. gr.. Quitdndose del
cuello una riquisima cadena que llevaba, se la puso a Gonzalo con sus propias
manos (Quintana, Vida de espafioles célebres: El Gran Capitdn), donde la ac-
cién del gerundio es inmediatamente anterior a la de ponerle la cadena; Salié
de la estancia dando un fuerte portazo, el portazo se produjo inmediatamente
después de salir. En el siguiente ejemplo la accién del gerundio no es inme-
diata, pero si muy préxima: ¥ volvié a marcharse Augusto, encontrdndose al
poco rato en el paseo de la Alameda (Unamuno, Niebla, cap. I). La coinciden-
cia o el contacto temporal estrecho en que se halla el gerundio con el verbo de
que depende, hace en general inadecuado el gerundio para significar posterio-
ridad, consecuencia o efecto. Por esto son incorrectas frases como las siguien-
tes: El agresor huyd, siendo detenido horas después; Dictdse la sentencia el
viernes, verificdndose la ejecucidn al dia siguiente; Los ministros se hallan reu-
nidos, creyéndose en los circulos politicas que no volverdn a reunirse hasta la
semana préxima. En estos ejemplos se trata de acciones coordinadas y no coin-
cidentes, que se expresarian mejor enlazidndolas por medio de conjunciones:
El agresor huyd y (pero) fue detenido horas después; Dictdse la sentencia, y se
verificd la ejecucidn...; Los ministros se hallan reunidos y se cree...». Real Aca-
demia Espafiola (Comisién de Gramética), Esbozo de una nueva gramdtica de
la lengua espaiiola, Madrid, Espasa-Calpe, 1973, 3.16.6.

Todo esto es sorprendente. En el ejemplo de Los ministros..., el gerundio
creyéndose no expresa un lapso prolongado (puede creerse que ... incluso antes
de haberse reunido los ministros); la posterioridad serfa en todo caso expresada
por no volverdn a reunirse hasta la semana proxima. Ademds, ¢es que, aunque
no inmediata (en la interpretacién de la Academia), nmo es muy préxima la
accién de la semana préxima? ¢O quiere decir la Academia accién inminente?

La Academia introduce en su Gramdtica una nueva distincién: posterioridad
o anterioridad inmediatas, frente a post. o ant. no inmediatas o no coinciden-
tes. El gerundio no establece formalmente esta distincién, ni tampoco la de
anterioridad o posterioridad, que son sentidos resultantes del lexema verbal
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Sa valeur premitre et constante est de montrer I'action au mo-
ment méme ot elle s'accomplit et dans son développement» ®.

Bouzet no se limita a la justificacién funcional del gerundio «de
posterioridad»: nos da ejemplos de su uso en don Juan Manuel, Cle-
mente Sanchez de Vercial, Enrique de Villena, Marqués de Santilla-
na, Pérez de Guzmén, Arcipreste de Talavera, Fernando de Rojas,
San Juan de la Cruz, Baltasar Gracidn, Vélez de Guevara, Maria de
Zayas, Saavedra Fajardo, F. M. de Melo, L. F. de Moratin, conde de
Toreno y Juan Valera. «Car ce gérondif n'est pas rare au XvIre sitcle,
et on trouve déja des exemples dés le début du xve; il existe méme
auparavant dans la prose de D. Juan Manuel des gérondifs qui peu-
vent recevoir cette interprétation:

(1) Quando el priuado del rrey esto lo [sic] oyo dezir, estrafio
gelo mucho, diziendo muchas maneras por guelo non deuia fazer.
(Juan Manuel, El conde Lucanor. Enxiemplo I)7.

Me parece prudente el «qui peuvent recevoir cette interprétation»,
porque algunos de los ejemplos puestos por Bouzet podrian recibir
otras. El de don Juan Manuel estariamos inclinados a interpretarlo
como respuesta a la pregunta ¢cdmo?: —;Como se lo extrafié? —Di-
ciéndole muchas maneras por qgue no lo debia hacer. Es decir, como
gerundio «de manera». Pero no se tome esto como objecién a Bou-
zet. Trato unicamente de poner de manifiesto su pulcritud en la su-
gerencia de una hipétesis.

o de 1a posicién de éste en la frase. En los ejemplos de Cortés y de Gili y Gaya,
que vimos en la n. 4, no es inmediata la posterioridad. En el de éste, transcu-
rren once meses entre la accién del verbo principal y la del gerundio, y en el
de Cortés quizd més. En cuanto a los tltimos ejemplos de la Academia, decir
«que se expresarian mejor enlazdndolas [las acciones de verbo principal y de
gerundio] por medio de conjunciones», es pasar, sin verlo, por el concepto de
transformacién, que no han descubierto ciertamerte los generativistas; pero
que la GGT ha formalizado, ¢ trata de formalizar, por procedimientos muy es-
trictos. Como veremos miés adelante, la transformacién de un gerundio de an-
terioridad o de posterioridad en una secuencia de pretéritos coordinados (es
mds bien al contrario: el pretérito en gerundio) la conocia y practicaba Cer-
vantes, por supuesto que llevado de su conciencia estilistica del lenguaje.

6 Jean Bouzet, art. cit.

7 Jean Bouzet, ibid.
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De todo punto convincente es el ejemplo de Valera, que, como
veremos, Bouzet analiza con agudeza, y en cuyo apoyo aduzco yo cinco
mas, cuatro de Lope de Vega, Cervantes, Zayas y Castro, y el quinto,
a distancia de siglos y millas, de nuestro contemporaneo Vargas
Llosa:

(2) [...], me clavé por las cuchilladas de una cuera blanca que
trafa suelta a la misma puerta que me abria, cerréndola de
golpe 8,

(3) [...], v dejando otra mucha gente fuera, se encerré con estos
en la cueva, cerrando tras si la puerta de la ermita y de la
cueva 9.

(4) [...], y sin poder ser parte a hacerme fuerte, me entré dentro
cerrando la puerta con llave; [...]10,

(5) Ella abrié la puerta de la calle con una llave que tenfa ella,
y salimos, volviendo a cerrar la dicha puerta; [...]J4.

(6) Alberto besé a sus padres y salid, cerrando la puerta
tras €l [sic] 12,

No parece sino que la puerta se cierre siempre en gerundio. Y es
natural. No es el gerundio cerrando el que denota posterioridad. Es
la imposibilidad seméntica de un abrir y cerrar simultaneos la que
nos hace interpretar como posterior la accién de cerrar. Ni siquiera
cabe, permutando gerundio por verbo principal, cerrando la puerta,
entrd, como cabria permutar entré diciendo esto por diciendo esto,
entrd, y este ejemplo, por entrd, diciendo esto. Son frases originadas
en la transformacién de una estructura paratictica: se encerrd con
éstos en la cueva y cerrd tras si la puerta, que es el modo espontineo

8 Lope de Vega, La Dorotea. Edicién, prélogo y notas de José Manuel Ble-
cua, Madrid, Rev. de Occidente, 1955, pag. 403.

9 Miguel de Cervantes, Los trabajos de Persiles y Sigismunda. Edicién, in-
troduccién v notas de Juan Bautista Avalle-Arce, Madrid, Clas. Castalia, 1969,
pégina 3%4.

10 Marfa de Zayas y Sotomayor, Desengafios amorosos. Edicién y prélogo
de Agustin G. de Ameziia y Mayo, Madrid, RAE, Biblioteca Selecta de Clasicos
Espafioles, IX, 1950, pag. 29.

11 Vida de Miguel de Castro, en Autobiografias de soldados (siglo xvir). Edi-
cién y estudio preliminar de José Marfa de Cossio, Madrid, BAE, XC, 1956,
pagina 494 a.

12 Mario Vargas Llosa, La ciudad v los perros, Barcelona, Seix Barral, 1962,
pégina 81.
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de hablar 2. Y asi, en el ejemplo de Valera, tenemos como frases no
transformadas en gerundio:

aj Entorndé las ventanas para dejar el cuarto a media Iuz.
b} se sali6 de puntillas.
¢) ¥ cerré la puerta sin hacer el menor ruido.

Cualquiera de estos verbos personales puede transformarse en:

1) Entornando las ventanas para dejar el cuarto a media luz,
se salié de puntillas, y cerrd la pueria sin hacer el menor ruido.

2) Entorné las ventanas para dejar el cuarto a media luz, y sa-
liendo de puntillas, cerré la puerta sin hacer el menor ruido.

3) Entorné las ventanas para dejar el cuarto a media luz y se
salié de puntillas, cerrando la puerta sin hacer el menor ruido.

Con razén dice Bouzet que no hay nada ilegitimo en cualquiera
de estas tres posibilidades. Y afiade: «Or, c’est bien exactement ce
texte-la [3)] qu'a écrit Juan Valera, et dont I'interprétation n'a jamais
fait de difficulté pour aucun des millions de lecteurs qui ont lu le
roman, sauf pour quelques grammairiens» 5.

Incorporamos, pues, a los anteriores el ejemplo de Valera como
ejemplo (7).

Todavia pudiéramos afiadir a Bouzet otras transformaciones, bien
que estilisticamente nada recomendables:

4) Entornando las ventanas..., se sali6 de puntillas, ce-
rrando la puerta ...

5) Entornando las ventanas .. y saliéndose de punti-
Has, cerré la puerta...

13 Cf. la redaccién primitiva de Rinconete y Cortadillo con la versién corre-
gida por el propio Cervantes:
«y llaméndolo, lo retiré a una parte»
«donde le Ilamé y le retiré a una partes
«Estando en esto, entré un muchacho corriendo y desalentado, diciendo»
«Eztando en esto, entré un muchacho corriéndo y desalentado,
y 1X0»

‘Estos y mids ejemplos de correcciones de Cervantes, en M. Criado de Val,
Gramdtica espafiola, Madrid, S.A.E.T.A., 1958, pig. 122. Nétese el lefsmo en
la correccién del primer ejemplo.

14 Jean Bouzet, art. cit.

15 Jean Bouzet, ibid.
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6) Entorné las ventanas.., saliéndose de puntillas y ce-
rrando la puerta..

Es de notar que tales series de pretéritos coordinados reflejan la
sucesién de las acciones, v que cerrando no expresa mas la poste-
rioridad, respecto de salid, que y cerrd, que, como tal pretérito, no
hace sino sugerirla por su posicién en la secuencia 6.

Como vefamos arriba, Bouzet documenta este gerundio «de pos-
terioridad», por primera vez en la historia del espafiol, en don Juan
Manuel, sin dar demasiada importancia al hecho Y. Por supuesto que
la no documentacién de este gerundio en épocas anteriores, puede
ser simplemente una circunstancia de discurso, y hasta una restric-
cién de norma, que no arguyen que tal gerundio no sea una posibi-
lidad del sistema, quizd actualizada con mucha antelacién a su pri-
mera prueba escrita 18,

Aqui se detiene Bouzet, y de aqui parte Badia. «En este punto
—dice Badia Margarit—, he de decir que o Bouzet no ha visto la
posibilidad que yo voy a insinuar, o, si la ha visto, no ha tenido la
osadia que, por lo menos en este caso, tengo yo. Aun dentro de esta
osadia, me apresuro a afirmar que propongo la explicacién, de mo-
mento, bajo reservas. En pocas palabras, se trata de ver en los usos

16 «La cadena de verbos ueni, uidi, uici nos informa del orden de las ac-
ciones de César porque, ante todo, la serie de perfectos coordinados se utiliza
para reproducir la sucesién de los hechos referidos. El orden temporal de los
procesos de la enunciacién tiende a reflejar el orden de los procesos de lo
enunciado, ya se trate de un orden en la duracién o de un orden segin la ca-
tegoria. Una serie como «El presidente y el ministro participaron en la reu-
nién» es mucho mas corriente que la serie inversa, porque la eleccién del tér-
mino colocado en primer lugar de la frase refleja la diferencia de jerarquia
oficial entre los personajes». Roman Jakobson, «En busca de la esencia del len-
guaje», en Problemas del lenguaje, Buenos Aires, que recoge Didgenes, 51, 1963,
pag. 26. Es el caso de los gerundios «de anterioridad» o «de posterioridad». El
hablante —aunque tales gerundios son raros en espafiol coloquial— puede su-
gerir la posterioridad por la posicién del pretérito en la serie de ellos, o bien
alterar su igualdad en la jerarquia sintdctica, transformando el ultimo en ge-
rundio. E inversamente, en la expresién de la anterioridad, transformando el
primer pretérito, o el que anteceda al verbo, que, por considerarlo de mayor
importancia, se deje en forma personal.

17 «En grammaire, comme dans toute science, ce qui importe le plus, ce
n'est pas de savoir que tel fait existe 4 telle époque, mais de chercher pour-
quoi et comment il a pu se produire» (Jean Bouzet, art. cit.).

18 V. Eugenio Coseriu, «Sistema, norma y habla», en Teoria del lenguaje y
lingiiistica general. Cinco estudios, Madrid, Gredos, 1962, pags. 11-113.
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del gerundio (tan ricos y matizados en espafiol), y, entre ellos, el de
posteridad, un rasgo de sintaxis 4rabe. Recuérdese, como punto de
partida anecdético, que el Lucanor es fermento de una temdtica y
fraseologia orientales, y que, en su versién, Juan Manuel utilizé fuen-
tes Arabes» 19,

Deploro disentir de Badia®. No creo que Bouzet se abstuviera
de sugerir la hipétesis oriental por falta de osadia o porque no viera
la posibilidad de dicho influjo, sino porque posiblemente hubiera
rechazado esta posibilidad, de habérsele pasado por la mente.

Que haya en 4rabe, como nos recuerda Badia, una construccién
(«una forma acusativa del verbo, que actia como adverbial, y que
creemos que podria explicar este caso, unico, del gerundio de pos-
terioridad en espafiol»), que haya una construccién, digo, susceptible
de ser colocada en la frase castellana medieval, es argumento muy
vulnerable y no facil de demostrar. No bastan los apoyos, véalidos en
otros aspectos, de Américo Castro, o de Galmés de Fuentes, ni tam-
poco la insinuacién de Irving en el sentido que Badia trata de for-
talecer 2.

Antes de buscar a trasmano, en el drabe o en cualquiera otra
lengua, explicaciones como esta, seria preciso el convencimiento de
que el gerundio «de posterioridad» carece de explicacién interna, que
es un uso, o un sentido, 0 un valor llegado al sistema del espafiol
cuando esta lengua tenia ya estructurado su verbo. Cabria después
razonar a qué reestructuracién obligé la insercién en el sistema de
este elemento extrarroménico.

En vez de esto, se plantea, un poco silogisticamente: El espaiiol
es lengua romance, las lenguas romances no tienen gerundio de pos-
terioridad; ergo el espafiol es una lengua romance arabizada. Y asi
en cuanto pueda diferir de sus lenguas hermanas.

19 A. M. Badia Margarit, «El gerundio de posterioridad», en Presente y fu-
turo de la lengua espariola. Actas de la Asamblea de Filologia del Primer Con-
greso de Imstituciones Hispanicas, Madrid, O.F.I.N.E.S., 1964, vol. I, péagi-
nas 287-295.

20 El propio Badia invita a ello con palabras ejemplares: «Aspiro, ademds,
al propio tiempo que planteo el problema y llamo la atencién sobre él, a re-
cibir datos e ideas que mejoren la versién definitiva de mi trabajo» (en el art.
cit.). Mi discrepancia de la hipétesis de Badia quiere ser un homenaje a quien
de tantos respetos académicos y personales es acreedor.

2t A, M. Badia Margarit, art. cit.
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¢Tan significativo es, lingiifsticamente hablando, que sea en don
Juan Manuel en quien se documente el primer gerundio de poste-
rioridad? ‘

«Le systéme verbal espagnol —dice Bouzet— apparait construit
et arrété dans son ensemble des avant les premiers textes littéraires
connus; on ne peut y enregistrer par la suite que de modifications
de détail, sans répercussion sensible sur les lignes essentielles. Un
des organismes les plus stables de ce systéme est constitué préci-
sément par le groupe des impersonnels: participe passé, gérondif,
infinitif, qui ont servi a la création des formes composées person-
nelles dans le triple domaine de l'anteriorité, 1'actuel duratif et 1'ul-
tériorité» 2,

Es posible, en consecuencia, que la documentaciéon en don Juan
Manuel del gerundio «de posterioridad» no sea debida a la existencia
de un fermento oriental en el Lucanor. No ya desde los primeros
textos literarios, sino desde el primero, el Cantar de Mio Cid se do-
cumenta en espafiol este gerundio:

(8) Esto dixo Mio Cid, diciendo del cavallo.

Lyer clasific6 como temporal este gerundio, pero como temporal
de simultaneidad, relaciondndolo con esta denotacién en latin. Si se
tiene en cuenta que el verso del Cantar sigue a un largo parlamento
del Cid, Lyer induce a sospechar que el duro y leal vasallo de Al-
fonso era lentisimo en su descabalgar, si tantas palabras podia decir
mientras se apeaba?. No; es un gerundio «de posterioridad», y,
como Bouzet en el ejemplo de Valera, podemos analizarlo asi: Esto
dijo Mio Cid, y bajé del caballo, o Esto diciendo Mio Cid, bajé del ca-
ballo. Como «de posterioridad» ha sido interpretado «digiendo» en
las versiones modernas del Cantar por: 1) Pedro Salinas, 2) Alfonso
Reyes, 3) Alberto Manent, 4) Juan Loveluck y 5) José Bergua:

1) Esto dijo Mio Cid, Iuego bajé del caballo 25.

2 Jean Bouzet, art. cit.

23 R. Menéndez Pidal, Cantar de Mio Cid. Texto, gramdtica.y vocabulario,
Madrid, Espasa-Calpe, 1956, III, pag. 1091.

24 Stanislav Lyer, «La syntaxe du gérondif dans le ‘Poema del Cid'», en
RFE, 19, 1932, pags. 146.

25 Poema del Mio Cid. Versién de Pedro Salinas, Madrid, Rev. de Occidente,
1965, pag. 132.
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2) Asi dijo el Cid, y después se aped del caballo .
3) Esto dijo Mio Cid, y se aped del caballo?7,

4) Esto exclamé el Cid, descendiendo del caballo 28,
5) Esto dijo el Cid, apedndose del caballo?,

Las dos primeras versiones expresan la posterioridad mediante
los monemas luego y después; la tercera no precisa con medios 1éxi-
cos la accién posterior, y las dos tltimas sélo modernizan el lexema
verbal, pero dejandolo en gerundio, como en el texto original. Con
ello, el lector de hoy se halla ante el mismo uso que el oyente de 1140.

Queda, pues, descartado no sélo don Juan Manuel, sino, lo que
es més, el cimulo de consecuencias que se querian deducir del fer-
mento oriental del Lucanor.

Pero hay mds: el gerundio «de posterioridad» no es rasgo que di-
ferencie el espafiol de las otras lenguas romadnicas, no es un caso
«Unicon».

En portugués lo sefiald, sin extrafiarlo y clasificindolo como tal,
Meyer-Liibke:

(9) a ignorancia e brutalidade de Faria desmoralisaram marinhei-
ros € soldados, chegando a corveta a Goa em vergonhoso es-
tado.

(Gomes de Amorin, Am. Patr. 51)30,

Existe también en catalan, donde, si por influencia castellana fue-
se ¥, tendriamos que reconocerla harto temprana:

2% Anénimo. Poema del Cid. Con el texto antiguo preparado por Ramdn Me-
néndez Pidal. La prosificacién moderna del Poema ha sido hecha por Alfonso
Reyes, Madrid, Col. Austral, 5, 1965, pag. 143.

2l Poema de Mio Cid. Texto antiguo y nueva adaptacién en verso moderno
de A. Manent. Prélogo de Damaso Alonso. Noticia histérico-bibliogrifica de J. Al-
cina Franch, Barcelona, Juventud, 1968, pag. 227.

2 Poema de Mio Cid. Reproduccién autorizada del texto establecido por don
Ramdn Menéndez Pidal. Prélogo, notas y prosificacién castellana moderna de
Juan Loveluck M., Santiago de Chile, Zig-Zag, 1954, pag. 225.

29 Poema del Cid. Texto original y transcripcién moderna con un mapa de
las rutas cidianas. Edicién, prélogo y notas de José Bergua, Madrid, Ed. Ibéri-
cas, 1963, pig. 161.

30 «Jl arrive aussi, comme dans le dernier exemple portugais, que c’est la
conséquence qui est exprimée par le gerondif, etc.» W. Meyer-Liibke, Gram-
maire des langues romanes, Paris, 1890-1900, 499.

31 «Los usos correctos del gerundio son los dos que acabamos de indicar
[expresién de la accién coincidente y de la accién inmediatamente anterior a la
del verbo conjugado], pero, a pesar de ello, es muy frecuente la construccién,
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(10) Bé es pot retraure [quasevulla cavaller que en armes se tro-
bara], tornant atras ab la cara davant los enemics, no girant aquella,
e si girava la cara cauria en molt lleig cas de fals e de perjur,
llancant— lo de la fraternitat, desagraduant—lo de tot
/ Torde de cavalleria, faent un home de fust ab mans, bragos e
peus, armant—lo de totes armes, donant—li baptisme, e po-
sant—li son propi nom en la desagraduacié 32,

Replegandonos a otro baluarte, pudiéramos conceder que el ge-
rundio «de posterioridad» es comun a las lenguas romances hispa-
nicas, por fermento arabe. Pero en rumano, donde no hay modo de
rastrear huellas aribigas, se conoce también este gerundio:

(11) Vestea risboiului p#trunse §i pini in bucitdiria babei Ana,
punindu ‘o pe ganduri.

(12) toate fetele si femeile cele tinere isi giseau intr'una de lucru
conac, intorcindu -se, seara, cu legituri la subsuoari.

(13) A murit in 1872, fiind ingropat in satul de nastere.

(14) c#zu la grea boald si muri, ingropindu -se in Ijuntru
bisericii din m#n3stirea Dealului.

(15) Un moment l'a ispitit teatrul, scriind douf comedii33.

Y como esta designacién de «posterioridad» en el gerundio no es
efecto de una forma verbal acusativa del 4rabe, que actia como ad-
verbial, la conoce el ruso, cuyo gerundio tiene, ademds de los usos
ricos y matizados del espafiol, marcas formales que lo caracterizan
en lengua, y sentidos que lo matizan en el discurso 3:

desde luego incorrecta, del gerundio de posterioridad, calco de un uso
castellano a su vez propiamente incorrecto, aunque ya muy generalizado
en esta lengua.» Antonio M. Badia Margarit, Gramadtica catalana, Madrid, Gre-
dos, 1962, 222 ¢. Quizd haya influido el castellano en el cataldn moderno; pero
restaurando en la lengua catalana um uso propio. El espaciado de la cita de
Badia es mio.

32 Joanot Martorell. Marti Joan de Galba, Tirant lo Blanc. Proleg i text de
Marti de Riquer, Barcelona, Seix Barral, 1969, I, pags. 287-288.

3 Ejemplos de Kr. Sandfeld et Hedvig Olsen, Syntaxe roumane, Paris,
Droz, 1936, Copenhague, Munksgaarde, 1960-1962, pag. 272. En dicho pérrafo los
autores explican: «Quelque fois le gérondif sert aussi & marquer ce qui est
postérieur 4 l'action désignée par le verbe». Los ejemplos estdn tomados de
textos de Ficlii, Hanes, Tocilescu y Densusianu. Se respeta su ortografia.

¥ El argumento de que el gerundio rumano podria ser calco del ruso es
sumamente vulnerable. Cf. la refutacién de los argumentos de Lombard, que,
firme en considerar en espaifiol le amanecié en Salamanca como arabismo se-
mantico, cree que el mismo contenido semdntico v la misma construccién son
en rumano... balcanismos, en Eugenio Coseriu, ¢Arabismos o romanismos?, Mon-
tevideo, Universidad de la Reptuiblica, Departamento de Lingiifstica, 1961.
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(16) On vnes predloZenie, vstretja (pri &tom) rjad vozraZenij.
(17) Ona upala, povredja sebe (pri &tom) rebro3s,

La posterioridad no es, ciertamente, el valor de los gerundios
vstretja y provedja, sino el sentido de los mismos en ciertas circuns-
tancias contextuales; en este caso, la posicién en la frase: «Si le
verbe principal précéde cette sorte de gérondif [gerundio presente
perfectivo], celui-ci peut exprimer la résultante du premier de deux
procés liés par une contigiiité étroite» %, Palabras de Jakobson que,
mutatis mutandis, pueden aducirse como justificacién linglifstica del
gerundio espafiol, realizado como posterior en contextos semejantes
del ruso. Pero veamos qué debe cambiarse.

El gerundio es la categoria verbal de orden, que sefiala un proceso
de lo enunciado concomitante con otro procesc de lo enunciado. El
término que sefiala dicha concomitancia es el marcado en la oposi-
cién dependiente / independiente. La oposicién de tiempo, pretéri-
to / presente, se torna en la de orden, secuencial / concurrente, y to-
davia puede el secuencial desdoblarse en la oposicién correlativo /
no-correlativo. Afiddase a ello la posibilidad eslava del par de verbos
perfectivo / no perfectivo (imperfectivo), y los posibles gerundios
Iusos son:

secuencial
concurrente
correlativo no-correlativo
imperf. vstretaja vstredavii vstrefav
perf. vstretja vstretivsi vstretiv
(presente) (pretérito)

35 Roman Jakobson, Essais de linguistique générale. Traduit et préfacé par
Nicolds Ruwet, Parfs, Minuit, 1963, pdg. 190. La traduccién francesa de los
ejemplos es la siguiente: «Il introduisit une proposition qui souleva une quan-
tité d’objections» y «Elle tomba et se froissa une cétes. El espafiol, mis préxi-
mo del ruso en esto, puede respetar el gerundio en la versién: «Presentdé una
proposicién, suscitando muchas objeciones», «[Ella] cay6, lastimdndose una cos-
tillas. Este gerundio... «de accidente», tan usual en la prensa diaria, es el mismo
que propone en cataldn Badfa como ejemplo de incorreccién en op. cit., 222 ¢:
«va sofrir un accident d’automobil trencant-se tres costelles». V. mi n. 31.

3% Roman Jakobson, ibid.
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Es el gerundio presente perfectivo el que, en la posicién antes
sefialada, puede interpretarse como «de posterioridad» 3.

El gerundio espaiiol, en cambio, tiene una forma tunica (dejando
ahora la oposicién aspectual sintagmatica habiendo cantado /| can-
tando *®). En él se hallan neutralizados el rasgo duracién (aspectual)
y la oposicién pretérito / presente (temporal). Si alguna semejanza
puede inferirse de la comparacién entre el espafiol y el ruso, sera
una semejanza en la denotacién, pero no en la significacidn, pues no
es aceptable esta coincidencia entre sistemas de lenguas tan dife-
rentes ¥,

No hay en espafiol el par eslavo de verbo perfectivo / verbo im-
perfectivo, términos que inducen a confusién transferidos a las len-
guas roménicas. Pero si hay verbos no-transformativos (llorar, can-
tar, llover, andar, vivir) y verbos transformativos (llegar, nacer, morir,
abrir, decir) .

En una secuencia de pretéritos no transformativos# (por la no-
cién de no duracién o puntualidad expresada por el pretérito), en-
tendemos una sucesion de puntos, o de sentidos momenténeos:

YLV VY.

entorné las ventanas, salié y cerré la puerta.

37 Roman Jakobson, op. cit., pags. 183 y 189-191.

38 Emilio Alarcos Llorach, Gramdtica estructural (segiin la escuela de Co-
penhague y con especial atencién a la lengua espafiola), Madrid, Gredos, 1969,
paginas 122-123.

39 V., para la distincién entre denotacién y significacién en el sentido agui
expresado, Eugenio Coseriu, «Discussion» a la comunicacién de J. Sabriula,
«Contribution aux problémes de méthode de la recherche dans le domaine de
V'aspect verbal (Langues romanes)», en Actes du Xe Congrés international de
linguistique et philologie romanes. Strasbourg, 1962, Paris, 1965, pégs. 173-174.

4 Para el concepto de verbos transformativos, Martin Sdnchez Ruipérez,
Estructura del sistema de aspectos y tiempos del verbo griego antiguo. Andlisis
funcional sincrdnico, Salamanca, CSIC, 1954, pag. 90.

41 Séanchez de Zavala propone llamar estos verbos, transformativos o no
transformativos en Ruipérez, «teniendo en cuenta las obvias posibilidades ac-
tuales de confusién, oposicién entre procesos mutativos e inmutativos (posible-
mente simbolizables con ‘I’ e ‘I’ respectivamente); cf. la distincién entre «sta-
tive» ¥y «non-stative» propuesta en G. Lakoff (1965, apéndice A, apartado 3 [On
the Nature of Syntactic Irregularity (= Mathematical Linguistics and Automatic
Translation, Report NSF-16), Cambridge, Mass., Computation Laboratory of Har-
vard Univ.]), que ha dado lugar a multitud de estudios, de andlisis de su co-
rrespondencia con peculiaridades de la distribucién (o sea, sinticticas, si se ad-
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Transformados en gerundio, estos pretéritos se realizan, por el
contexto y por el contenido semdéntico del lexema, como «de anterio-
ridad» o «de posterioridad»: entornando, ... salié y cerrd...; entor-
ué..., y salié, cerrando...; entornd ... y saliendo, cerrd..., etc.

Es, por todo esto, claro que el gerundio puede denotar acciones
anteriores o posteriores, pero no significarlas. Y lo mismo cabe decir
de la denotacién de «simultaneidad». Si el gerundio puede interpre-
tarse con tanta indefinicién es por ser una forma neutra, por no ser
durativo, por tener mdas afinidad que con el imperfecto cantaba con
el presente canta, donde la oposicién duracién / no duracién se halla
neutralizada 2,

En lexemas no transformativos es més frecuente, aunque no ex-
clusivo, el gerundio «de simultaneidad», ya que, realizindose en
estos lexemas, no el término final, sino el inicial, si son pretéritos
(o el proceso en su duracidn si estdn conjugados en imperfecto), la
accién del verbo principal y la del gerundio pueden ser paralelas a
partir del término inicial o en toda la duracién del proceso:

a} cantd, y escucharon todos
b) cantaba, y escuchaban todos

1) canté, escuchando todos
2) canté escuchando todos
3) cantaba escuchando todos.

mite este término), etc.». Victor Sénchez de Zavala, Hacia una epistemologia
del lenguaje, Madrid, Alianza Universidad, 1972, pig. 160, n. 59. Los paréntesis
cuadrados son mios. La referencia bibliografica entre ellos puede verse en la
pégina 253 de la op. cit.

4 Generalmente, se considera durativo el gerundio porque forma perifrasis
durativas, lo que es mds bien tautoldégico. La perifrasis estuve leyendo toda la
tarde no es més durativa que lei toda la tarde, donde lei no es durativo para
ningtin lingiiista. Si se quiere una prueba mayor, estar esperando el tren es
estar en espera del tren, como estar al acecho, o en movimiento, es estar ace
chando o moviéndose. Nadie dird que los sintagmas en espera, al acecho o en
movimiento tengan el rasgo «duracién». Lo que sugiere duracién, en las pe-
rifrasis de estar o andar y gerundio, es el cardcter no-transformativo o inmuta-
tivo de los lexemas de andar o estar. Si andar buscando fuera durativo, o estar
buscando (o sea andar en busca de..., estar en busca de...), por andar o estar,
¥y no por el gerundio, tendriamos que considerar marcados con el rasgo «dura-
cidn» estar enamorado, andar enamorado (lo que sélo reconoceremos para los
frecuentes casos de amor eterno). Las perifrasis de gerundio no son durativas.
¢C6mo compaginar tal duracién con los usos que hemos sefialado?
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O con el mismo sujeto los verbos principales y los gerundios:

a) hablé, y fumé
b) hablaba y fumaba

1) habls, fumando
2) hablé fumando
3) hablaba fumando.

En conclusién:

1) El gerundio «de posterioridad» es un sentido posible en el
sistema verbal espafiol.

2) Este gerundio es comtn a las lenguas romances hispédnicas y
al rumano.

3) En ruso, Jakobson sefiala el sentido de «resultado», que, con-
textualmente, puede sugerir el gerundio presente perfectivo.

4) La posterioridad es un hecho de discurso, dependiente de
circunstancias semanticas o sintdcticas.

5) En espafiol, el sentido de posterioridad de un gerundio trans-
formativo (digiendo del cavallo) se documenta en el primer texto li-
terario, el Cantar de Mio Cid.

6) Este gerundio puede haber traducido en algtin caso formas
4rabes afines, pero no mas que como se han vertido aqui los gerun-
dios rusos.

7) Que en versiones del 4rabe haya en espafiol mayor frecuencia
de gerundio «de posterioridad» que en los textos hispanicos origina-
les, con ser un hecho, si se comprueba, interesante, no tiene la menor
relevancia en lengua, desde el punto de vista funcional.

8) La hipétesis del gerundio «de posterioridad» como arabismo
sintéctico es innecesaria.

SANTIAGO DE Los Mozos
Universidad de Salamanca.
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