LOS VERBOS DE REALIZACION GRADUAL:
GSTRUCTURA LEXICA®

ANTONIO FABREGAS
Introduccidon

En la bibliografia lingiiistica se ha prestado una gran atencibn al pro-
blema de las categorfas gramaticales y las relaciones gue se establecen entre
cllas (Roca Pons 1965, Rodrignez Adrados 1974, Bosque 1989, Alarcos
1994). Las investigaciones realizadas desde distintos marcos teéricos sobre
gste tema retoman algunas cuestiones ya advertidas en la gramdtica tradi-
cional, como son la dificultad que entrafia la determinacion del mimero de
clases naturales de palabras o la delimitaci6n de las fronteras que las distan-
cian y de los vinculos que las aproximan. Bsta discusion suele implicar al-
guna de estas preguntas:
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{a) JEs posible definir nitidamente las categorias gramaticales de
una lengua dada o, por el contrario, éstas forman un continuum
en el qus toda distincién esté impuesta por el investigador?

(b} Fn caso de que existan distintas categorfas gramaticales, jen qué
nivel de la gramatica y mediante qué criterios pueden definirse?

(€) Una categoria gramatical dada, jes un primitivo del andlisis o,
por ¢l contrario, es la agregacion de elementos menores que pue-
de compartir con otras categorfas?

Dentro del marco de la lingliistica generativa, 1a dificuliad que presenta
Ia delimitacién de las clases naturales de palabras se ve agravada por el
problema de la aprendibilidad de las lenguas. Si las clases de palabras no
estan definidas por un conjunto pequefio de propiedades bien determinadas,
el hablante no podré establecer generalizaciones durante la adquisicién de
la morfologia y la sintaxis. Dado que ¢l aprendizaje de la gramatica es sor-
prendentemente répido y preciso, parecerfa que este conjunto pequefio de
propiedades existe.

Ademés de aprender la gramética de su lengua en poco tiempo y con
apenas estimulo exterior, el hablante encuentra relaciones seménticas y
formales entre palabras que pertenecen a categorfas diferentes, como cons-
truir y construccion o pobre y pobreza. Este ¢s un hecho evidente, pero no
deja de ser admirable. Buena parte del trabajo en morfologia esta orientado
al estudio de estas relaciones léxicas. Desde la perspectiva de que las cate-
gorfas gramaticales se definen por un conjunto pequefio de propiedades, la
existencia de relaciones léxicas como las sefialadas sugiere que las clases de
palabras comparten algunas de estas propiedades.

En este trabajo vamos a estudiar uno de los casos en que los verbos y
los adjetivos demuestran estar unidos por un vinculo estrecho. Para ello,
partiremos del andlisis de una clase léxica de verbos, los verbos de Realiza-
cién Gradual (RG), cuyas propiedades aspectuales han afraido una gran
atencion desde Dowty (1979). Propondremos en nuestra primera seccidn
que las Realizaciones Graduales son un tipo especial de Transiciones que
estén formadas por una serie de subeventos que, en el sentido relevante, es
homogénea. Defenderemos que esta hipdtesis permite predecir que verbos
de cambio de estado se comportan aspectualmente como RG. En la segunda
seccién, desarrollaremos nuesira propuesta y demostraremos que sélo los
verbos de cambio de estado cuya base morfoldgica expresa una escala no
finita son RG, por lo que sbélo determinados adjetivos pueden dar lugar a
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verbos de esta clase. Seguidamente, en la tercera seccidn, exploraremos la
relacién que establecen verbos y adjetivos para permitir esta productividad
léxica. En este sentido, sugeriremos que ¢l evento vy el grado son Ia ingtan-
ciacién de un mismo elemento en dos configuraciones estructurales dife-
rentes. Mostraremos cdmo una hip6tesis de este tipo permite dar cuenta de
otras propiedades de los verbos de RG. En la cuarta y iiltima seccién inves-
- tigaremos las posibles extensiones de nuestro analisis y sugeriremos otros
fendmenos que podrian ser objeto de estudio posterior siguiendo una misma
Hnea de andlisis.

Nuestro andlisis propone que las propiedades eventivas de determinados
verbos estdn determinadas por el comportamiento que despliegan ante la
gradacién los adjetivos que constituyen su base morfolégica y, conse-
cuentemente, pueden ser predichas a partir de este. En este sentido, puede
entenderse que nuestro estudio se ocupa de un subcaso del fenémeno mis
abarcador de la cuantificacién verbal, que es estudiado en extensién ¥ pro-
fundidad en Bosque y Masullo 1998. Los autores de este trabajo analizan
los diversos tipos de lecturas posibles a las que dan Tugar las distintas clases
léxicas de verbos cuando son modificadas por un cuantificador adjurtto, Di-
chas lecturas serfan un producto de la interaccion del cuantificador sobre
una variable de grado presente en la estructura subléxica del verbo. En este
trabajo estudiamos una clase de verbos cuyas propiedades seménticas pe-
culiares hacen que ofrezcan una interpretacién cuantificativa incluso en au-
sencia de un operador adjunto, por lo que quiza sea oportuno incluirlos en-
tre los casos de cuantificacidn verbal inherente. Sin embargo, como se vera
més adelante, nuestro andlisis se distancia en Wltimo término del de Bosque
y Masullo, ya que, frente a estos autores, no propondremos la existencia de
una proyeccion sintactica de grado en la estructura Iéxica de los verbos de
RG.

1. Los verbos de cambio de estado

Una de las clases léxicas méds homogénsas y mejor caractetizadas es la
de los verbos de cambio de estado (Vendler 1972, Ruwet 1972, Dowty
1979, Levin 1993, Levin y Rappaport 1995, entre otros muchos). Los ver-
bos de cambio de estado denotan la transicién que sufre un participante de
la 1o posesion a la posesion de una determinada propiedad. Asi, por ¢jem-
plo, el verbo quemarse requiere un participante que pase de un determinado
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estado, el de «no estar quemadoy, a otro diferente, que es el de «estar que-
mado». En ausencia de alguno de estos elementos, la semantica del verbo
de cambio de estado no es completa. B

En términos de estructura eventiva, se ha propuesto que los verbos de
cambio de estado son relativamente complejos (Pustejovsky 1991, pag. 56).
Para Pustejovsky, estos verbos poseen un evento de Transicidn (Tr), que
- debe constar de dos eventos que expresen sifuaciones o estados opuestos, de
tal forma que el segundo sea negacién del primero —cf. (1)~ La veraci-
dad de 1a Transicidén se evalia por el paso de un evento a ofro, algo que es~
tablece una estrecha relacién con el significado que presenta el cambio de
estado.

(1) Tr

—E E

Esta estructura garantiza que el paciente de un verbo como guemarse va
a pasar por dos situaciones distintas, opuestas entre si: «no estar quemado»
y «estar quemadoy. Sin embargo, esta estructura no es suficiente para dar
cuenta de nuestro conocimiento sobre el significade lingiiistico de un verbo
de cambio de estado. De manera crucial, el paciente que sufre un cambio de
astado permanece en el estado que ha alcanzado tras la Transicion. El pa-
ciente del verbo guemarse, una vez que se ha consumido en ¢l fuego, se
mantiene en la situacién de «estar quemadon», Por este motivo, un cambio
de estado cuenta también con un evento Estado (S), que se evalia sin refe-
rencia a ningin otro evento (Pustejovsky, ob. ¢it.), y que denota el estado

resultante en el que se encuentra el paciente como culminacién del cambio

de estado de la Transicién., Por 1o tanto, en este analisis, un verbo de cam-
bio de estado consta de dos eventos, una Transicion y un Estado Resultante
(Sy), el primero de los cuales domina a dos subeventos, uno de ellos la ne-
gacion légica del otro.

(2) Tr S,
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Una estructura eventiva como la de (2) explicita muchos aspectos de la
seméntica de los verbos de cambic de estado. Un verbo de cambio de esta-
do como romper, por ejemplo, posee ¢l significado de que cierto objeto ha
pasado de la'situacion de «no estar roto» a la de «estar roto» y que, ademds,
ha permanecido en esta iltima situacién, '

Concentrémonos ahora en una propiedad basica de los eventos que
Pustejovsky llama Transiciones. Para este autor, una Transicion es una su-
cesion de eventos no homogéneos en ¢l sentido de que los dos subeventos
de Tr en (1) y (2) expresan sifuaciones seminticamente opuestas, Las Tran-
siclones caracterizan 1a estructura eventiva de los verbos de realizacion y de
logro (Vendler 1967, Dowty 1979). Las Transiciones contrastan con otro ti-
po de evento, los Procesos (P). Los Procesos son sucesiones de eventos gue
identifican una misma expresién seméantica (Pustcjovsky 1991, pag. 56), es
decir, eventos homogéneos. Las verbos de actividad responden a una es-
tructura eventiva estructurada en torno a un Proceso. Un verbo de manera
de movimiento, como radar, ¢s una actividad, por lo que, durante toda su
extensidn femporal, identifica una misma expresién semantica.

Como es esperable, la estructura eventiva de los verbos de cambio de
estado se manifiesta a través de algunas peculiaridades de su comporta-
miento gramatical.

Se suele sefialar que las Transiciones son compatibles con adjuntos pun-
tuales introducidos por 1a preposicion en, mientras que rechazan adjuntos
duratives introducidos por durante; los Procesos serfan el reflejo invertido
de esta situacion, ya que admiten adjuntos durativos, pero no adjuntos pun-
tuales. Esto implicaria que los verbos de cambio de estado sélo serfan com-
patibles con adjuntos infroducidos por en y que los verbos de actividad lo
sean con durativos. Esta generalizacion, que tiene cierta validez a grandes
rasgos, debe ser convenientemente matizada.

Las Transiciones expresan eventos delimitados, ¢s decir, eventos que
tienen una culminacion légica. Esta culminacion ogica no puede tener lu-
gar en distintos momentos dentro del mismo evento, Como es evidente, ¢l
evento que expresa el verbo romperse no puede culminar en varios mo-
mentos diferentes durante su desarrollo. Por el misme motivo, un adjunto
durativo no puede definir el momento en que fiene lugar una Transicién.
Los adjuntos durativos expresan un‘conjunto de distintos momentos tempo-
rales en los que debe verificarse una misma expresidn seméntica. En una
Transicion como la que vemos en (2), la expresién semantica identificada
por el durativo serd necesariamente distinta en uno y otro momento. Asi, la
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oracion de (3) no puede interpretarse en el sentido de que Luis tardd unos
instantes en ocultarse, sino inicamente en el de que Luis estuvo oculio unos
instantes. '

(3) Luis se ocultd durante unos instantes.

Sin embargo, muchos verbos de cambio de estado —entre ellos, ocul-
farse— admiten el adjunto durativo siempre v cuando éste s¢ interprete
como un predicado del estado resultante alcanzado por el paciente, node la
Transicion. Por este motivo, la oracidn de (3} no es agramatical en la inter-
pretacion de que Luis permanecié tnos instantes oculto. Otros verbos de
cambio de estado, como guemarse o romperse, no admiten esta segunda
lectura, por motives que no son inmediatamente relevantes para nuestros
propositos.

La existencia de lecturas durativas referidas al estado resultante nos
obliga a ser especialmente cautos en los juicios de gramaticalidad que mos-
traremos en este trabajo. La lectura del durativo que es relevante para nues-
tros propdsitos s aquella en que se refiere al propio cambio de ¢stado y no
al estado alcanzado.

De Miguel (1999, pag. 3022, n. 57) sefiala para el durativo una segunda
lectura compatible con las Transiciones. Cuando el complemento de la pre-~
posicion es un sustantivo eventivo, es posible interpretar que la Transicién
tiene lugar en uno de los momentos comprendidos en el intervalo de tiempo
definido por el sustantivo eventivo. Asi, en (4) se interpreta que el jarrdn se
rompid en un tnico momento deniro de la horquilla temporal definida por
¢l nombre de evento verano, interpretacién que es compatible con la se-
mantica del cambio de estado. De Miguel apunta que esta clase de modifi-
cadores no aluden a Ia duracion del intervalo en que se extiende el evento.
Consiguientemente, si hemos de seguir este anélisis hasta sus Gltimas con-
secuencias, 1a oracidn de (4) deberia tener la misma interpretacién aspectual
que (5), donde el mismo nombre de evento va introducido por la preposi-
cion télica en. :

@) El jarrén se rompi6 durante el verato.
%) B! jarrdn se rompid en verano.

Por nuestra pafte, querriamos puntualizar que un adjunto durativo con
un nombre de evento no es equivalente a un adjunto puntual, pese a que
compartan una lectura posible. Aunqgue el nombre de evento sea el mismo
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en los dos casos, la preposicién durativa define una situacion iemporo-
aspectual con estructura interna, ya que se compone de diversos momentos
diferenciados. La preposicién puntual, por su parte, define una situacién
temporal en la que no ‘se pueden concebir distintos momentos diferencia-
dos, por Io que, en el sentido relevante, carece de estructura interna, En este
estado de cosas, cuando €] nombre de evento verano es término de durante,
el cuantificador universal fodo identifica a todos v cada uno de los diferen-
tes momentos que componen su estructura interna, al igual que el latin om-
nis. En contraste con esta situacion, cuando verano es término de la prepo-
sicién puntual en, fodo recupera el significado que mostraba su étimo latino
fotus: ‘en su totalidad, completamente’,

6) a. durante todo el verano
b. entodoel verano

Consecuentemente, cuando el nombre de evento es modificado por el
cuantificador universal fodo, la lectura de (4) desaparece, porque todos y
cada uno de los distintos momentos definidos seménticamente por el ad-
junto con durante deben identificar una misma expresidn semdéntica. En
consecuencia, la oracion resultante es agramatical en cualquier lectura posi-
ble (cf. 7).

(N *El jarron se rompid durante todo el verano,

De estas consideraciones sobre las posibles lecturas de los adjuntos
temporales con duranie queremos destacar que la lectura relevante para
nuestros propositos es aquella en la que el durativo identifica la horguilla
tempozal en la que tiene fugar el cambio de estado. Pasemos, pues, 2 congi-
derar los datos relevantes para este trabajo,

Un verbo de cambio de estado sucle rechazar los complementos durati-
vos, mientras que permite los puntuales (cf. 8). Esto contrasta con lo que
sucede con un verbo de actividad, como nadar (cf, 9).

(8) El plato se rompid {*durante un rato / en un instante}.
{9 El chico nadé {durante un rato / *en un instante}.

Es facil entender por qué sucede esto. Todos los momentos englobados
en la expresion introducida por durante deben identificar una misma expre-
sion semantica. En el caso del verbo nadar, esta situacién se cumple, por-
que un individuo puede estar nadando en el momento ¢ y también en el
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momento ¢ + I, Sin embargo, el significado del verbo romperse no es com-
patible con las necesidades de durante. Si un paciente pasa a estar roto en ¢l
momento #, es imposible que este mismo cambio de estado tenga lugar en el
momento £ + I y tampoco es posible que haya sucedido en el momento ¢ - 1.
En segundo lugar, los verbos de cambio de estado se diferencian de los
verbos de actividad en las implicaciones que puede tener su tiempo presen-
te. Esta es una prueba clésica desde Aristdteles, El tiempo presente de un
verbo de actividad, como nadar, puede implicar que la accidn se ha produ-
¢ido v se estd produciendo en el mismo momento de habla (10). Por el con-
trario, ¢l presente de un verbo de cambio de estado no puede implicar que la
accién se haya producido y, al mismo tiempo, se este produciendo (11).

{10) El chico nada (el chico ha nadado y ¢l chico estd nadando).
{11) El plato se rompe (¥el plato se ha roto y el plato se estd rompiendo)

Los motivos son esencialmente ignales a los que acabamos de sefialar:
un cambio de estado como romperse no puede tener lugar en un momento ¢
y en el momento 7 - . Si hubiese tenido lugar en 7 - J, serfa imposible que
volviese & suceder en £ Por ¢l contrario, no hay ninglin impedimento para
que wna actividad que sucede en 7 - I siga sucediendo en .

La tercera prueba procede de la combinacién del verbo con la perifrasis
dejar de. Cuando la perifrasis selecciona a un verbo de actividad, la accion
expresada por el verbo puede haber tenido fugar en los tiempos 7 — 2 ante-
riores {c¢f. 12). Con un verbo de cambio de estado, 12 accidn no ha tenido
lugar porque ha sido interrumpida antes de culminar {cf. 13).

(12) Bl chico dejé de nadar (¢l ¢chico va ha nadado).
(13) Tl pastel dejé de cocerse {#el pastel ya se ha cocido).

El comportamiento descrito en estas paginas suele entenderse como ca-
racteristico de los verbos de cambio de estado. Sin embargo, no todos los
verbos que pertenecen a esta clase se comportan asi. Existe un conjunto de
ellos que, contra lo esperable, se emparejan con los verbos de actividad en
lo que respecta a las fres pruebas sefialadas. Esta clase de verbos es conoci-

‘da en Ia bibliografia como Realizaciones Graduales (RG, Dowty 1979,
Abusch 1986, Hay, Kennedy y Levin 1999).

Las RG, ejemplificadas en (14), son verbos de cambio de estado. Su
pertenencia a esta clase 1éxica explica que, para ser completas seméntica-
mente, requieran la presencia de un paciente que sufra el paso de un estado
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a otro. No es posible concebir un evento de enrojecer(se} si no hay una en-
tidad determinada que, ademas, se ha visto implicada en una Transicion.
Una segunda prueba de la pertenencia de los verbos de RG a la clase de los
cambios de estado es que, al igual que éstos, requieren que el paciente per-
manezea en ¢l Estado Resultante alcanzado tras la Transicidn. En efecto, la
entidad que se ha enrojecido debe permanecer en un determinado estado,
especificamente, el estado de ser mds roja de lo que era antes de hacerse
efectivo el cambio de estado. Nétese que no es posible explicar ninguna de
estas caracteristicas seménticas con un evento de Proceso: crucialmente, re-
querimos un evento de Transicidn.

(14} enrojecerse, reverdecerse, alargarse, prolongarse, dilatarse, au-
mentar, engordar, adelgazar, acelerar, mejorar, encarecer, ablan-
dar, enriquecerse...

Los verbos de (14) contrastan con el comporiamiento general de los
cambios de estado en su comportamiento ante las fres pruebas que estamos
manejando. Como los verbos de actividad, los verbos de Realizacidn Gra-
dual son compatibles con adjuntos duratives. Comparese (15) a (8) y (9).

(15 Juan adelgazé {durante cnatro meses / dmnte todas las vacaciones}.

El presente de un verbo de realizacion gradual puede tener una inter-
pretacién en la que la accidn expresada por ¢l verbo se ha realizado y se
esta realizando en el momento de habla. El ejemplo de {(16) s¢ empareja con
(10) y se distancia de (11).

{16} El tiempo mejora {el tiempo ha mejorado y estd mejorando).

En tercer lugar, las realizaciones graduales son compatibles con 1a peri-
frasis dejar de y pueden tener una interpretacion er la que a accion ha teni-
do lugar, aungue haya sido interrumpida. Una vez mas, ésta no es la Gmica
interpretacion, aungue se encuentra activa.

an Pepe dejd de enriquecerse (Pepe se ha enﬂquecido).

Como el lector habra notado, en todos estos casos la interpretacion du-
rativa es posible, pero no obligatéria. E! ejemplo de (15) podria haberse
construido igualmente con un adjunto puntual, mientras que el ejemplo de
(16) tiene una interpretacién puntual en la que 1a glosa con la que se acom-
pafia es imposible. Cabe sefialar, llegado a este punto, que en otras lenguas
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—asl como en estadios anteriores del espafiol — estas dos lecturas se dis-
tinguen mediante formas gramaticales distintas. Por ejemplo, en italiano,
donde ¢l auxiliar de perfecto depende del valor aspectual del verbo, la in-

terpretacion atélica, corrgspondiente a la glosa de (16), emplea el verbo ) :

avere, mientras que la télica requiere essere. Bn (18) reproducimos datos
tomados de Arad (1998, pég. 49).

(18) a. il tempo & migliorato (télico)
b. il tempo ha migliorato (atélico)

Esta sitvacién sugiere que la diferencia entre un verbo de cambio de
estado prototipico y una RG debe enunciarse en términos gramaticales y no
exclusivamente de conocimiento enciclopédico del mundo. El hecho de que
un verbo de cambio de estado permita una lectura atélica no obedece al co-
nocimiento del mundo. De hecho, nuestra experiencia nos indica que los
objetos requieren cierto tiempo para romperse o para quemarse; una edifi-
cacién puede requerir afios para venirse abajo. Pese a ¢llo, ningtin hablante
considera gramatical una oracién como (19). Para expresar tal significado,
emitird sin duda una oracién como (20), donde se emplea un operador ag-
pectual. |

{19) *La casa de Usher se desmorond durante varias horas.
20) La casa de Usher se file desmoronando durante varias horas.

Por otro lado, los verbos RG coinciden con los verbos de actividad en
que es posible acotarlos mediante la distincién de un momento de culmina-
cion. En tales ¢asos, el verbo atélico pasa a ser télico y, en una lengua como
¢l italiano, selecciona essere en lugar de avere, Como es bien sabido, en los
verbos de manera de movimiento esta situacion se puede alcanzar mediante
locativos que expresan una posicién terminativa (21).

(21} a.  Juan cormié hasta su casa {*durante diez minutos / en diez minutos}.
b. Giovanni ha corso vs. Giovanni & corso a casa.

En el caso de las RGs, se produce un resnitado andlogo cuando se se-
fiala un complemento de medida determinado. Al igual que sucede con el
locativo en (21a), este complemento marca un punto terminativo que acota
¢l desarrollo del cambio de estado (cf. 22). Nétese, entre paréntesis, que los
adjetivos con los que se relacionan léxicamente las Realizaciones Graduales
admiten esos mismos complementos de medida (23).
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22} Juan adelgazé diez kilos {en un mes / *durante un mes}.
23) diez kilos mas delgado

Nos enconiramos, pues, ante una situacién desconcertante: ciertos ver-
bos cuyo significado es de cambio de estado se comportan aspecinalmente
como los verbos de actividad.

Esta semejanza hace que resulte tentador un andlisis de las RG como
Procesos, de tal forma que su similitud con los verbos de actividad quedaria
explicada inmediatamente por compattir una misma estructura eventiva. No
obstante, proponer que las RG son Procesos impide dar cuenta de varios fe-
ndmenos constatables desde una perspectiva meramente observacional.

En primer lugar, las RG, para satisfacer sus condiciones de verdad, re-
quieren gue un paciente pase de un estado a otro, algo que es completa-
mente ajeno a la estructura interna de los Procesos. Asimismo, no es facil
ententder como se podria Obtener el Estade Resultante implicado por la RG
a pattir de una estructura eventiva de Proceso en el que no se ha verificado
¢l paso de un estado a otro. Si quisieramos mantener que los verbos de RG
son Procesos, solo podriamos dar cuenta de estas propiedades suyas postu-
lando otros eventos y subeventos que compliquen su estructura eventiva in-
terna, lo cual, desde nuestro punto de vista, es indeseable porque equivale a
complicar las reglas de la gramatica de forma estipulativa.

Consideramos que las propiedades de los verbos de Realizacidn Gra-
dual muestran con claridad Ia necesidad de incluirlas entre las Transiciones.
Sin embargo, si defendemos su pertenencia a las Transiciones, debemos ex-
plicar su lectura como verbos de actividad.

En este sentido, propondremos que las Transiciones deben considerarse
como estructuras eventivas complejas que constan de al menos dos consti-
tuyentes no homogéneos en ¢l sentido de que identifican expresiones se-
ménticas diferentes. Los eventos internos de la Transicidn no tienen por qué
ser el uno la negacidn Idgica del otro; esta situacion esti impuesta por la
semantica particular de ciertos predicados que funcionan como constitu-
yentes internos de la Transicion, pero no es una condicidn necesaria de es-
tas estructuras eventivas. Por lo tanto, esperamos tener Transiciones forma-
das por mas de dos subeventos, siempre y cuando su seméntica les permita
establecer 1a relacion adecuada. En este estado de cosas, una Trangicién
puede identificar un cambio de estado homogéneo si y sélo si la relacién
que establece cada uno de sus subeventos con el siguiente s igual a 1a que
el subevento anterior establecia con €L El caricter homogéneo de la Transi-
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¢idn, que permite la lectura como verbo de actividad, procede de que, en
cada momento temporal concebible, los dos subeventos que definen por
oposicién el cambio de estado mantienen entre s{ una misma relacion cons-

tante. Aunque en cada momento los dos subeventos que definen el cambio

de estado scan diferentes, la relacidn que se establece entre ellos es siempre
la misma, de donde se sigue que la homogeneidad del cambio de estado ex-
presado y, consecuentemente, Ia lectura como verbo de actividad. El lector
familiarizado con la obra de Dowty ya habrd notado que esta propuesta sigue
el espiritu de su trabajo de 1979, No cbstante, antes de recordar el anélisis
de Dowty (1979), detengadmonos en una importante particularidad seménti-
ca del cambio de estado expresado por una RG, ya que, segtn defendere-
mos, constituye una prueba a favor de esta propuesta.

Consideremos las oraciones de {8) y de (15), repetidas aqui como (24a)
y (24b) en aras de la exposicién. Las condiciones seménticas en las que ca-
da uno de estos cambios de estado son verdaderos no son exactamente fas
mismas.

{24) a. Eljarrdn se rompid en un instante.
b. Pedro adelgaz6 durante todas las vacaciones,

En el primer caso, una de las presuposiciones légicas de 1a oracién es
que el jarrdn no estaba rofo. Sin embargo, en ¢l segundo caso no podemos
presuponer que Pedro no ¢staba delgado. Pedro podria estar delgado antes
de adelgazar, pero el jarrén no puede estar roto antes de romperse.

Bosque (1976, pdgs. 108-109) y Abusch (1986) notan que la interpreta-
¢idn del significado de un verbo como adelgazar no es la misma de los de-
mas verbos de cambio de estado. Un verbo como romperse debe parafra-
searse como «pasar a estar roto». Sin embargo, adelgazar se interpreta
como «pasar a estar mas delgado» y en los casos en que manifiesta este sig-
nificado, crucialmente, da ngar a una lectura atélica y se empareja con los
verbos de actividad.

Si nos detenemos a considerar por qué los verbos de cambio de estado no
pueden pasar las tres pruebas que superan los verbos de Realizacién Gradual,
nos daremos cuenta de que Ia causa no radica tanio en su estructura eventiva
como en la naturaleza seméntica de los estados que componen la transicion,
La sitnacion de «estar rotoy, que determina la seméntica de romperse, debe
definirse en términos tajantes. En primer lugar, no es graduable. Una entidad
puede «estar rota» 0 «no estar rotay, pero no puede encontrarse en un estado
intermedio. Por este motivo, el paso de un estado a otro debs ser inico en ca-
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da evento de romperse. El jarrdn pasa de no estar roto a estario en un tinico
momento; si este momento es 7, en cualquier ofro momento distinto de £ no se
satisface la semantica de romperse. Sin embargo, ésta no puede ser la situa-
cién del verbo adelgazar. La situacion de estar delgado no se define de una
manera tajanie; entre «no estar delgado» y «estar delgado» hay estados inter-
medios. Por ello, el paso del primer al segundo estado no ha de fener lugar en
nn tnico momento. En este caso, el cambio de estado se verifica incremen-
tatmente, de tal forma que, en cada momento, ¢l paciente debe estar mas dal-
- gado que en el momento precedente.

La primera consecuencia de este analisis es que, frente a Pustejovsky
(1991), las Transiciones no deben componerse necesariamenic de dos sube-
ventos opuestos de tal forma que uno sea la negacidn 10gica de otro. Esto
sucede en ¢l caso de una Transicién como romperse, pero esto se debe a la
semantica del estado de «roto», que subyace a los dos subeventos, y no a
ninguna necesidad conceptual de las Transiciones como estructuras eventi-
vas complejas. En consecuencia, las Transiciones no pueden definirse como
sucesiones de eventos no homogéneos y {ampoco es necesatic que consten
de s6lo dos subeventos. Si el estado por el que se define la Transicidn tiene
las propiedades seminticas adecuadas —que determinaremos seguidamen-
te— esta Transicion puede constar de una sucesion indefinida de eventos
homogéneos, lo cual hard que comparta propiedades con los Procesos.

Dowty (1979) ya propone que los verbos de RG se comportan asi por la
naturaleza graduable del cambio de estado que expresan. En cada momento
t definido por el adjunto durative, es posible que se verifique un mismo
cambio de estado si y sélo si el cambio de estado se evalaa por un incre-
mento en el grado en que se posee una determinada propiedad. Supongamos
que una determinada RG se glosa como «pasar a ser méas X». En el momento
1, el evento serd verdadero si un paciente pasa de poseer la propiedad X en
un determinado grado — que puede ser cero— a poseerla en un grado ma-
yor, En este momento £, por tanto, se ha alcanzado un determinado valor de
Ia propiedad X. En ¢ + I puede darse el caso de que el paciente vea incre-
mentado atin el grado en que posee la propiedad X, de tal manera gue pasa
a un grado todavia mayor. Si la semantica del cambio de estado lo permite,
esta sitvacién puede prolongarse indefinidamente, de tal modo que en cada ¢
+ n definido por ¢l adjunto durativo s¢ verifica un cambio de estado.

Este andlisis semantico del valor de una Realizacién Gradual es desa-
rroilado, desde un punto de vista similar al de Dowty, por Hay, Kennedy y
Levin (1999). Estos aufores proponen gue un verbo de cambio de estado
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actia como una RG en funcién de las propiedades seménticas del adjetive
usado como base, de las del sujeto o, sencillamente, de la situacion contex-
tual. Su andlisis propone, frente a Dowty (1979), que la determinacion de
cudles son Verbos de RG es una cuestién pragmética. Por nuestra parte,
trataremos de mostrar que es posible predecir gramaticalmente si un verbo
de cambio de estado serd un verbo de Realizacion Gradual o no.

Todo comportamiento discrepante dentro de una misma clase de verbos
ha de recibir una explicacién, en tanto que permite avanzar en la compren-
sién de los instrumentos con los que el ser humano genera nuevo vocabula-
rio. Una teoria sobre la naturaleza del Iéxico debe ir acompafiada de hipdte-
sis que permitan predecir qué caracteristicas tendran los verbos de una
determinada clase. En 1a siguiente seccidn, frataremos de demosirar que es
posible predecir qué verbos serén realizaciones graduales atendiendo a las
propiedades de la base morfoldgica sobre la que se construye el verbo de
cambio de estado.

9, La delimitacion de las RG

Proponemos que es posible predecir qué verbos de cambio de estado da-
ran lugar a realizaciones graduales. La condicion que han de cumplir las
R@ se enuncia en (25):

(25) Un verbo de cambio de estado es una Realizacion Gradual (RG)
s y s6lo si su base morfolégica denota una escala no finita.

Hasta ghora hemos sido muy vagos sobre Ia naturaleza ds la relacidn 18-
xica que vincula al verbo de cambic de estado con su base morfoldgica.
Descriptivamente, ¢s obvio que esta relacion es perceptible en Ia morfolo-
gia de algunas formas, como engordar — hacerse (mds} gordo y alargar
— hacerse (mds) largo, mientras que, en otras, estd lexicalizada y la base
con la que se relaciona seminticamente no es reconocible entre los forman-
tes morfoldgicos del verbo, como en crecer — hacerse (inds) grande,

En el sistema de Pustejovsky (1991), todas las Transiciones estin for-
madas por dos subeventos no homogéneos que definen ¢l paso de un estado
a otro. Nosotros hemos propuesto que no hay ninguna necesidad 1égica de
que una Transicidn esté formada por subeventos no homogéneos. Esta pro-
puesta nos permitird determinar los verbos que pertenscen a la (sub)clase
léxica de los verbos de Realizacidn Gradual.
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Pensemos en las predicciones que establece nuestra propuesta de que el
cambio de estado de una RG se mide poria poéesién de diferentes valores
de una misma propiedad, y no por la posesién abscluta de una propiedad
que antes no-se tenia. :

Si s6lo los verbos de cambio de estado que expresan una propiedad gra-
duable pueden ser RG, ninglin verbo que se relacione 1éxicamente con una
base de categoria sustantiva (N) podra pertenecer a esta clase. Los sustanti-
vos no son graduables ni seméntica ni sinticticamente. Kamp (1975) nota
que los sustantivos son predicados acotados de manera tajante —sharp en
el original inglés—, En una semantica extensional, un nombre comun como
casa define un conjunto donde se agrupan todos las entidades de las que se
puede predicar verazmente que son una casa. Cada objeto del mundo se de-
finird, asi, como una casa 0 ¢Omo una no-casa, es decir, quedard dentro o
fuera de este conjunto. Sin embargo, no ¢s posible que un detetminado ob-
jeto se defina como *mds casa que otro. No existen objetos que sean *muy
casa, *poco casa o *hastante casa —frente a nuestra experiencia del mun-
do, que nos dice que hay objetos que cumplen mejor que otros el cometido
de seruna casa—.

Entre los verbos de cambio de estado relacionados con bases sustantivas
enconiramos verbos como colorear, encanecerse, desfigurarse, abultar,
agraciar, desfogarse, encolerizar(se}, anochecer o ennoviarse'. Ninguno de
estos verbos admite el cambio de estado paulatino de las realizaciones gra-
duales. El complemento durative, cuando es posﬁ:le se mtezpreta referido
al estado resultante (v. 26):

(26) a. Pedro se encolerizd durante diez minutos (Pedro paso al estado
de estar encolerizado y permanecid encolerizado durante diez
minutos, no #Durante diez minutos, Pedro estuvo cada vez mas
encolerizado).

b. Los estudiantes se desfogaron durante dicz minutos (Los estu-
diantes pasaron a la situacién de desfogarse y permanecieron en
¢lla durante diez minutos, no #Durante diez minutos, los estu-
diantes se desfogaron cada vez mds) 2.

L Véase Haouet 2000 para una clasificacion detenida de los verbos parasintéticos en fun-
¢idn de las propiedades de fos sustantivos de su base morfolbgica.

. 2 Es necesario apuntar €l comportamiento de algunos sustantivos empleados como nom-
bres de color, como broncear ¢ dorar, Cuando estos verbos expresan ¢l cambio de color que
sufre una entidad paciente, poseen una posible lectura atélica y son, por tanto, RG: Juan s
broncea durante tres horas cada tarde. Notese que si el verbo no expresa un cambio de color,
sinp 1a adicién de materia a una entidad, 1a lectura de RG desaparece anfomdticamente: *E]
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Asi pues, los verbos de cambio de estade que se construyen a partir de
un sustantivo son télicos, como predice nuestra propuesta de andlisis.

Otra de las predicciones de nuestra teorfa es que ningiin adjetivo que no -
sea graduable podrd dar lugar a una RG. Los adjetivos de forma, por ¢jem- =
plo, no son graduables, ya que no podremos decir de un objeto que es *muy
frianguiar 0 *un poco cuadrado. Se suele sefialar, de igual manera, que Ios
adjetivos relacionales tampaco son graduables: no se puede ser *muy pre-
histdrico o *bastante decimondnico —salvo en una interpretacion califica-
tiva de 1a que, probablemente, dé cuenta la pragmética—. Entre los verbos
de cambio de estado formados a partir de adjetivos no graduables encon-
tramos redondear, cuadrar, elecirificar, politizar o militarizar. Todos son
verbos perfectivos en los que la interpretacién del durativo es idéntica a los
descritos en (26). Véase la oracién de (27).

@2n La verfa se electrificd durante diez minutos {La verja se volvié
eléctrica v permaneci6 eléctrica durante diez minutos, no #La
vetja fue cada vez més y mis eléctrica durante diez minutos).

Como vemos, la creacion de verbos de realizacidn gradual queda restrin-
gida, pues, a bases adjetivales graduables. Sin embargo, no todos los adjeti-
vos graduables pueden dar lugar a verbos de realizacién gradual, por el sen-
cillo motivo de que no todas las propiedades graduables son del mismo tipo.

Como se sabe, hay dos tipos de adjetivos graduables que se diferencian
por el cardcter finito o no finito de las escalas que subyacen a su graduabili-
dad. Aquellos adjetivos en los que la cualidad puede ser poseida en un gra-
do méximo, tal que es imposible concebir un grado superior, son adjetivos
graduales de escalas finitas. Un ejemplo de esta clase de adjetivos es des-
pierto. Entre estar dormido y estar despierto existen momentos intermedios:
es concebible una situacibn en la que se estd medio despierto o bastante
despierto. Sin embargo, llega un punto en que el paciente ha alcanzado un
grado miximo a partir del cual ya no es posible estar més despierto. En
ofras palabras, existe un momento en que esta propiedad alcanza un punto
culminante que no puede ser modificado incrementalmente. Los adjetivos

herrero bronced el llavero durante diez minutos. La causa del extrafio comportamiento de
estos verbos hay que buscarla, segiin creemos, en las propiedades seménticas de los sustanti-
vos de color. Estos admiten la gradacién en estos casos, pero no cuando aluden referencial-
mente 4 la entidad fisica que denotan: una carnisa muy limén, un color rejo tirando a bronce,
ete.., Con nombres de color, ademds, el suffjo -ear puede perder su valor télico, de tal manera
que no sélo broncear, sino también amariliear y rofear, comparten una lectura atélica, Véase
Fibregas 2002 para un estudio detenido del comportamiento de los nombres de color.
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que pertenecen 1 escalas finitas son identificables porque admiten ser modi-
ficados por los adverbios de cantidad medic y completamente:

(28)_ - medio &espieﬁo, completamente despierto.

Sucede igual con el concepto de «estar borrachoy. Esperamos que estos
adjetivos no den lugar a realizaciones graduales. Si la escala del adjetivo
gradual ¢s finita, existird un momento ¢ en que ¢l argumento paciente haya
alcanzado la propiedad en grado méximo; en consecuencia, en el momento
siguiente, £ + I, no podra ser cietto que ha tenido lugar el mismo cambioc de
estado que habfa sncedido en #; cuando el paciente esté completamente des-
pierto, finaliza el proceso de cambio de estado. Y, en efecto, un verbo como
despertarse no admite que el durativo se refiera al evento de Transicion.

(26} Pedro se despertd durante diez minutos (#Pedro estuvo mas y
més despierto durante diez minutos). o

Los adjetivos graduables cuyas escalas son no finitas son los tnicos que
pueden llegar a formar verbos de realizacion gradual, porque, sca cual sea el ¢
considerado para la intetpretacién, la propiedad definida por ¢l verbo de
cambio de estado poded ser poseida en un grado mayor en ¢ + 1. Adjetivos
como largo, gordo 0 ancho no tienen en sus escalas un punto méximo des-
pués del cual no sea concebible un valor superior, Los objefos pueden ser ca-
da vez mas largos, gordos o anchos sin mas Hmite que el gue cada hablante
en cada situacién pretenda establecer pragméticamente. En consecuencia,
estos adjetivos no admiten la modificacion con medio o completamente:

(30) *{medio / complctamente} gordo, largo, ancho, alto, delgado...

Otra de las propiedades significativas de estos adjetivos es que estdn
asociados a uno de los polos de una escala seméntica, pero no se oponen ta-
xativamente & los adjetivos asociados con el otro extremo de la escala. Noé-
tese que, al contrario de lo gue sucede con las oiras clases de adjetivos con-
sideradas hasta ahora, la negacién de uno de los adjetivos de (30) no
presupone la afirmacién de su antdnimo. Pues bien: estos y solo estos adje-
tivos, que Bosque (1976, pag. 108) llama «adjetivos de relatividad polari-
zaday, dan lugar a realizaciones graduales.

31) Juan {engordé / se ensanché / adelgazd / crecid) durante todas
las vacaciones.
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La generalizacion de (25) parece sostenible desde un punto de vista empi-
rico, al tiempo que apoya nuestra propuesta de que la gramética debe admitir
Transiciones formadas por multiples estados gue no se oponen enire si en

términos absolutos. Para la gramatica de las Transiciones, basta con que el .

paso de un estado a otro implique una diferencia significativa, que, en el caso
de los verbos de RG es una diferencia incremental en el valor de una deter-
minada propiedad. Hasta donde se nos alcanza, no existe ninglin motivo ted-
rico para rechazar Transiciones de miliiples estados, mientras que, descripti-
vamente, parecen necesatias para dar cuenta de los fenémenos de la lengua.

Lo que resta de nuestro trabajo se ocupara de las consecuencias tedricas
de la situacién empirica que hemos estudiado hasta aqui. Como habri nota-
do el lector, el caso de las RG sugiers que los verbos y los adjetivos tienen
puntos de contacto muy profundos dentro de 12 estructuracion del léxico.

Asi pues, en la siguiente seccidn, concretaremos la naturaleza de la re-
lacidn 1éxica que vincula a los adjetivos con los verbos de realizacién gra-
dual que se derivan de éstos.

3. La sintaxis léxica de las realizaciones graduales

Asnmimos, por motivos independientes de los que tocan a este trabsjo,
que, dentro de la capacidad humana del lenguaje, existe un componente gene-
rativo de formacion de palabras con capacidad para producir nuevas creacio-
nes léxicas (cf. Aronoff 1976, Hoeksema 1986 y Varela 1990). Este compo-
nente toma raices léxicas y morfemas y los combina conforme a una serie de
principios, unos universales y otros particulares de cada lengua. En el marco
de Hale y Keyser {1993, 1998) esta capacidad para generar nuevas palabras
se concibe como una sintaxis Iéxica autdnoma, aunque estrechamente rela-
cionada con la sintaxis estricta, que genera sintagmas y oraciones.

Hale y Keyser proponen que cada categoria gramatical responde a una
configuracidn estructural diferente dentro del componente léxico. La rela-
cidn que existe entre una configuracion estructural y una categoria es, hasta
cierto puntto, especifica de cada lengua. En ¢l easo dei inglés —y probable-
mente también del castellano—, los sustantivos serfan niicleos 1éxicos que
no se ramifican en su proyeccidn, ya que no requieren ni complementos ni
especificadores. Las preposiciones, por su lado, serian nicleos léxicos que,
para ser completos seméntica y formalmente, requieren un complemento y
un especificador.
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Las categorias que més nos interesan en este trabajo son, obviamente, la
de verbo y la de adjetivo. Un verbo X es un niiclec 1éxico que requiere
obligatoriamente un complemento {cf. 32). Un adjetivo X, por su parte, es
un nacleo léxico que requiere un especificador, pero que, por si mismo, es
incapaz de legitimar dicho especificador. En consecuencia, ¢l adjetivo ten-
drd que apoyarse en ofro nticleo léxico distinto de &l mismo (h*) para legi-
timar su especificador obligatorio {cf. 33).

(32) X
X v
(33) Cp*
/
Y ¥
h*\x

Como es esperable, las estructuras de (32) v (33) pueden combinarse de
manera, §i se guiere, simbidtica: el adjetivo puede actuar como el comple-
mento del verbo, de tal manera que el verbo se convierte en el micleo 1éxico
de apoyo que legitima al especificador del adjetivo. Hale y Keyser propo-
nen que los verbos de cambio de estado del inglés, como fo whiten o fo
clear son resultado de una estructura como la que acabamos de describir, en
la gue el verbo toma como complemento a un adjetivo v éste usa al niicleo
verbal para legitimar su especificador (34).

(34) v
BN
v A

[white]
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En una estructura como (34) sucede que el nicleo verbal, que seleccio-
na al adjetivo, carece de contenido fonoldgico. Para Hale y Keyset, la nece-
sidad de que el verbo adquiera material fonoldgico determina los siguientes
pasos de la estructura. Parg dotar a V de sonido, una lengua como ¢l inglés
puede insertar en V un verbo con contenido fonoldgico cuya interpretacién
seméntica es sumamente abstracta y se construye sobre la del predicado A.
Un ejemplo de este niicleo abstracto de semdntica relacional es el verbo de
apoyo o make.

Si no se inserta un verbo de apoyo, el adjetivo, que se realiza fonolégi-
camente, se fusiona obligatoriamente con V para aportarle su contenido fo-
noldgico, Esta operacién, en cierto modo semejante a 1a incorporacién (Baker
1988), recibe el nombre téenico de «conflaciény. Con insercidn de make —o,
en espaficl, de Aacer— obtenemos un verbo de cambio de estado analitico

- (35a). De la operaci6én de conflacién surge un verbo de cambic de estado
sintético (35b). En ambos casos, el objeto directo del sintagma obtenido es
el especificador Y del adjetivo-verbo.

(35) a.  tomake (something) white — hacer (algo) blanco
b.  to whiten (something) — emblanguecer (algo)

Existe la posibilidad de que, tras la conflacién del adjetivo, se inserte
como micleo Iéxico [V-A] una matriz fonolégica que no se relaciona de
ningin modo evidente con la matriz fonolégica que presenta A indepen-
dientemente. Este serfa el caso de un verbo como crecer, que s la contra-
partida sintética de hacerse grande, pero que no presenta ninguna semejan-
za fonoldgica con el adjetivo.

Proponemos que, en espafiol, los verbos de cambio de estado proce-
dentes de adjetivos poseen esta misma estructura en la sintaxis léxica. Dada
la estructura de (34}, y retomando las conclusiones de nuestro analisis, las
caracteristicas de los verbos de cambio de estado que son realizaciones gra-
duales dependen de la informacién semantica que se introduzca en el ni-.
cleo 1éxico adjetival antes de producirse la conflacidn. Un ndcleo léxico A
que pertenezea a la clase de los adjetivos graduales de escalas no finitas, al
fusionarse con V, proyectard en la sintaxis estricta un verbo de RG. Cual-
quier nucleo gue no tenga estas propiedades proyectard otra subclase de
verbos de cambio de estado. Notacionalmente, distinguiremos a los adjeti-
vos graduables de escalas no finitas mediante una G con el superindice ‘0’

La sintaxis léxica de un verbo de realizacidon gradual tiene, si nuestro
andlisis es correcto, 1a estructura de (36).
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{36} vV
gspec V\
v A

[G"]

Consideremos las consecuencias tedricas de la estructura de (36). El hecho
es que, en una RG, la graduabilidad del adjetivo se reflgja en la informacién
contenida en la estructura eventiva, gue es una propiedad de los nuicleos léxicos
verbales. Por lo tanto, las propiedades adjetivales de Ia picza 1éxica deben trans-
formarse en propiedades verbales, Dicho de otro modo, debe existir algtin pro-
cedimiento que convierta el rasgo de grado en un rasgo eventivo. '

En términos seménticos, esta situacidn ya ha sido abordada por Ram-
chand (1997, pag. 119), donde se propone una regla que relaciona una es-
cala eventiva con una escala de valores de grado. Cada valor de una cscala
es isomérfico de un valor de la otra, de tal modo que las propiedades de una
~ estdn condicionadas por las propiedades de fa otra. Siguiendo este mismo
razonamiento, McNally (2000} sugiere emplear esta misma clase de es-
tructuras de proyeccion para dar cuenta de diversas relaciones semanticas
entre verbos y adietivos, asi como otras categorias gramaticales. Sin embar-
£0, estas propuestas no ofrecen ninguna tespuesta a un serio problema for-
mal que una configuracién como la de (36) plantea para la actual teorfa ge-
nerativa. El resto de este trabajo se ocupars de dicho problema.

En la bibliografia de los tiltimos afios se ha propussto que al menos algu-
nas categorfas léxicas poseen, junto a los papeles teméticos tradicionales, un
papel categorial que se debe satisfacer mediante identificacién temdtica
{(Higginbotham 1983). En una linea de investigacién que se remonta hasta
Zwarts 1992, se ha extendido esta caracteristica a los adjetivos y se ha pro-
puesto que los adjetivos graduables possen un papel categorial G que actiia
como una variable y produce, en tiltimo término, la interpretacion semantica
de grado. Este mismo aufor propone reinterpretar el argumento oculto E de
los verbos dindmicos (Davidson 1967) como el papel categorial de esta clase
léxica. Esta propuesta parece coherente v atractiva. Ahora bien: si aceptamos
la existencia de papeles categoriales que definan parte de la semaéntica de una
categoria 1éxica, deberemos aceptar, al tiempo, que dichos papeles establecen
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relaciones que permiten una transaccién entre categorfas. En el caso concreto
que nos ocupa en este trabajo, el papel G del adjetivo se refleja de algin mo-
do en ¢l papel B del verbo. Cudl es, pues, la relacién que se establece entre .
G y E para que ¢l primero pueda actnar sobre el segundo?

La conflacidn de A con V implica ¢l copiado de todos los rasgos que i

presente la matriz de A en la matriz vacia de V. De esta manera, el rasgo
[G*] que define a las escalas no finitas se encontrard en V cuando la conti-
guracion se proyecte en la sintaxis estricta,

No obstante, G no es una propiedad verbal, aunque, como hemos mos-
trado en las secciones anteriores, las caracteristicas de toda una clase ¥xica
de verbos dependen crucialmente de este rasgo en particular. Asi pues, en
érminos estrictamente morfosintdcticos, debe existir algun mecamsmo por
el que V adopte [G] como un rasgo interpretable en su matriz.

Una primera solucién serfa la de permitir el filtrado del rasgo [G] del
adjetivo hasta el nudo V., Por estipulacién, V serfa trasparente para ¢l rasgo
[G] de los elementos léxicos con los que se combina en la sintaxis léxica y,
en consecuencia, copiaria el valor de [G] en la proyeccidn superior.

Esta solucién es poco defendible. Hay muchas convenciones técnicas
que permitirian dar cuenta de ella, pero todas ellas implicarian postular que
hay un rasgo [G] activo en los verbos. Sin embargo, el hablante no parece
diferenciar entre verbos graduables y verbos no graduables. Los verbos que
admiten ser modificados por cuantificadores que s¢ relacionan léxicamente
con gradadores —mucho, poco, algo, bastante—— no siempre tienen una co-
rrespondencia con los verbos en cuya base de formacion se encuentra un
adjetivo, como vemos en (37).

(37) Tuan come {mucho, poco, algo, bastante}

Tista es una de las asunciones bésicas del trabajo de Bosque y Masullo
{1998), 1o cual les lleva a enunciar la paradoja de la gradacién (Grading Pa-
radox, Bosque y Masullo 1998, pag. 18). Sin embargo, el analisis propuesto
por estos autores supone la incorporacién de un micleo sintéctico de grado
en la matriz verbal (ibidem, pag. 34). Esta operacién plantea inmediatamente
la pregunta de ¢6mo es posible que una categoria que carece de informacidn
sobre el grado albergue en su interior un nficleo especializado justamente en
este tipo de informacién seméantica. Si hemos de suponer un isomorfismo lo
maés estricto posible entre la sintaxis y la interpretacién semantica, es nece-
sario explicar en qué sentido el nicleo de grado se integra en la estructura
semantica de un verbo.
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Como principio tedrico, si G es un rasgo privativo de Ios adjetivos y se
ha de interpretar como su papel categorial, no puede estar presente en otra
categoria distinta. En un nivel téorico, no ¢s posible que un rasgo determi-
nado se convierta en un rasgo ontologicamente distinto. De hecho, las'rela-
ciones entre rasgos mejor entendidas hasta ahora, que son las que implican
la concordancia de género, persona y mimero, demuestran que la informa-
cién disponible en un rasgo s6lo es legible para fos rasgos de la misma na-
turaleza: un rasgo de ndimero concuerda con un rasgo de nfimero, jamds con
uno de persona. Si esto es asi, un rasgo E, que es de naturaleza verbal, no
podria leer la informacién de G, que es adjetival.

Hemos aportado pruebas de que, en el caso de las realizaciones gradua-
fcs, €l evento es una funcion de las propiedades de graduabilidad del adjetivo.
Creemos, por tanto, que las realizaciones graduales son una prueba a favor
de que el grado det adjetivo determina la informacion eventiva del verbo
que se deriva de éL. Si esto es asi, E debe leer la informacién de G. Esto
quiere decir que el rasgo E y el rasgo G comparten una misma naturaleza.
De otro mado, 1a relacidn entre estos dos rasgos seria inexplicable y, dadas
las suposiciones actuales en la teoria lingiiistica, imposible.

Nuestra sugerencia s que [G] y [E] son instanciaciones de un mismo
rasgo, al que nos referiremos en aras de la exposicién come [Y]. Las dife-
rencias interpretativas asociadas con estos dos elementos son el producto
directo de la configuracién estructural en la que se manifiests el rasgo [Y1.
Al aparecer en una configuracién estructural de adjetivo, se interpretard
como grado [G]; cuando apatece en una configuracién estructural de verbo,
se interpretard como el evento [E]. - ]

En una situacién como csta, la graduabilidad del adjetivo influye en la
estructura eventiva del verbo que produce morfolégicamente de una manera
inevitable. La matriz V en Ia estructura de (34) estd vacia no sélo desde el
punto de vista fonolégico. Es de suponer que también carecerd de informa-
cién semdénfica completa. La copia de los rasgos del complemento en V,
pues, también le aporta unos rasgos seménticos de los que carecia previa-
mente. Si ese complemento es un adjetivo graduable, poscerd un rasgo [Y]
interpretado como [G] en una configuracién de adjetivo; cuando [Y] se co-
pia en un nicleo 1éxico que despliega una configuracidn de verbo, pasarad
autométicamente a interpretarse como [E].

Conforme a esta hipotesis, el grado v el evento deben diferir minima-
mente entre sf. Una opcion metodeldgica digna de consideracién es suponer
que las diferencias entre uno y otro han de derivar de las diferentes proyec-
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ciones con las que se combina cada uno de los micleos 1éxicos que las al-
bergan, es decir, de la diferente configuracion estructural de estos nicleos.
Las estructuras de grado y Ias estructuras eventivas comparten un elemento
basico de significado, que es la presencia de una escala semantica subya-
cente. En el caso de 1os adjetivos graduables, esta escala denota el valor con
el que una determinada propiedad se manifiesta en un individuo; en el caso
de los verbos eventivos, 1a escala se emplea para evaluar 12 progresion de Ia
accidén denotada por el verbo (Tenny 1987, 1994). El grado v el evento,
pues, parecen compartir la presencia de una escala formada por un conjunto
de valores (cf. figura 1). Trataremos de mostrar que sus diferentes interpre-
taciones derivan de la configuracidn sintéctica a través de ejemplos toma-
dos de los verbos de Realizacion Gradual.

Figura 1

Los adjetivos y los verbos coinciden en su naturaleza de predicados en
aquellas lenguas que los poseen. Sin embargo, difieren por las clases fun-
cionales con las que se combinan. El verbe se proyecta en la categoria fun-
cional de tiempo (T), mientras que el adjetivo carece de esta proyeccion —al
menos en espafiol, que es el caso que nos ocupa en este estudio—. Espera-
riamos que el evento y el grado difirieran minimamente en propiedades
predecibles a partir de [a presencia o ausencia de T.

Como sabemos, T es una proyeccién sintictica que requiers obligato-
riamente un complemento y un especificador. Se ha propuesto que la fun-
cién seméntica de T es la de ordenar secuencialmente a su complemento en
funcién de su especificador (cf. Demirdache y Uribe-Echevarria 2000). T
requiere, pues, dos entidades que puedan establecer una relacion lineal entre
ellas para satisfacer sus requisitos categoriales y seméanticos. En este senti-
do, T serfa andlogo a Ia categoria de las preposiciones, que exigen la pre-
sencia de un complemento vy un especificador, a los que ordena secuencial-
mente, Si el evento y el grado son la instanciacién de un mismo ¢lemento
en distintas matrices de rasgos, esperamos que pueda darse cuenta de sus
diferencias partiendo de los requisitos impuestos por T. Creemos que esto
es posible, Véanse los datos de (38).
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(38) a.  adelgazar vs, (volverse) més delgado _
b.  adelgazar dos kilos vs. (volverse) dos kilos mas delgado

En (38) comparamos Ia realizacidn sintética y analifica del mismo cam-
bio de estado en un caso donde el verbo se relaciona léxicamente con el
-adjetivo de manera obvia. Como el lector habri notado, las dos versiones

"son diferentes debido a la presencia o ausencia del cuantificador mds (San-
chez Lopez 1999). Cuando ¢l adjetivo se ha copiado en la matriz verbal, el
cuantificador mds no aparece; cuando el adjetivo encabeza su propia pro-
yeccion, mds es obligatorio, El significado de las dos expresiones de (38a) y
de (38b) es idéntico en los aspectos relevantes que nos ocupan en este tra:
bajo. A la luz de este contraste, pareceria que la scméantica que aporta al
adjetivo la presencia del cuantificador de grado est implicita ¢n ¢l caso del
verbo. _

E! adjetivo delgado denota una escala no finita que se compone de un
conjunto de valores {v,, v,, ..., v,}. Cuando e} adjetivo no aparece modi-
ficado por cuantificador alguno, denota una variable que es actualizada,
en todo caso, mediante una norma contextual (cf, figura 2). Sin embargo,
el grado comparativo del adjetivo, que es el que se interpreta semantica-
mente en los verbos de RG, se obtiene cuando se oponen dos valores
cualesquiera de la escala que denota delgado. Para satisfacer este requisto,
se hace necesaria la presencia de un cuantificador (cf. figura 3), que exige
la presencia de un segundo valor para Ia misma propiedad y, a la vez, de-
termina la relacion establecida por el hablante entre estos dos valores (S4-
ez 1999: 1131)°.

Figura 2
Valor escalar en un adjetivo no graduado

3 Dejamos aquf al margen la relacién de igualdad en 1a comparaci6n, por no ser pertinente
en la seméntica de los verbos de cambio de estado.
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Figura 3
Valor escalar en un adjetivo graduado

La presencia de T en la configuracion estructural del verbo hace innece-
sario al cuantificador para expresar el mismo valor seméntico. T, por su
propia configuracion sintictica, es un elemento que ordena dos entidades.
Semdnticamente, esta configuracidon produce como resultado interpretativo
una lectura de orden secuencial (39). '

(39) /'r
X T\
T v

Bl orden secuencial derivado de la naturaleza categorial de T permite
interpretar al adjetivo sin cuantificadores en grado comparativo, mientras
que el adjetivo los requiere obligatoriamente. Con la hipdtesis que presen-
tamos aqui, no es necesario postular cuantificadores vacios u ofros ele-
mentos de dudosa justificacidn empirica que den cuenta del valor semantico
cdel adjetivo en los verbos de cambio de estado: su seméntica procede di-
rectamente de la estruciura en la que se encuentra inserto un verbo“.

Parece, por tanto, que una aproximacién como la que defendemos en
este trabajo, en la que existe una naturaleza cormin al evento y al grado,
arroja algo de luz sobre algunas relaciones que, tradicionalmente, permane-
Cen OSCuras. ;

4 Dtra linea de analisis concebible es proponer que el prefijo, ef sufijo o la suma de ambos
ggtén actuando sobre la semintica de la raiz y hacen posible el ordenamiento de valores.
Nuestro andlisis no excluye esta posibilidad, ya que, incluso adoptindola, seguiria siendo ne--
cesario explicar por qué estos ¢lementos morfoldgicos sdlo se manifiestan en an contexto
verbal dominade por T. Apgradezco a Louise McNally {comunieacién personal) esta observa-
cidn.
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En ¢l marco det Programa Minimista, se propone gque el Iéxico de las
lenguas particulares se construye con haces de rasgos de uh corjunto finito
universal y comin. El andlisis que estamos desarrollando en este trabajo se-
ria una prueba de la realidad de esta hipdicsis acerca del Iéxico. Mas alld de
confirmar Ia hipétesis, nuestro anilisis sugiere que cada uno de esos rasgos
es interpretado no sdlo en funcidn de su propio contenido atdmico, sino,
también, en fincidn de la estructura de rasgos en la que aparece inserto,

4, Conclusiones y extensiones de la tearia

En este trabajo, hemos {ratado de mostrar que las propiedades aspec-
tuales de la clase de verbos llamada en la bibliografia Realizaciones Gra-
duales (RG) son predecibles a partir de la naturaleza de su base morfoldgi-
ca. Bl analisis de este caso particular nos ha llevado a replantearnos la
relacion que se establece entre los adjetivos y los verbos y, mas en particu-
far, entre el grado y el evento. Hemos sugerido que ambas nociones son la
instanciacidn de un mismo rasgo o rasgos en diferentes configuraciones es-
tructurales.

Un primer espacio empirico en el que nuestra hipdtesis debe ser puesta
a prucba es, evidentemente, ¢l caso de las otras clases de cuantificacidn
verbal estudiadas por Bosque y Masullo (1998). Esta tarea, que escapa a los
Hmites que nos hemos impuesto en el presente estudio, habré de confirmar,
rechazar o modificar las premisas bésicas del programa general de investi-
gacién que planteamos aqud,

En lo que toca a las relaciones entre el grado v el evento, como es de
esperar, éstas se nanifiestan abiertamente en ofros fendmeros de la lengua.
Otros autores documentan casos empiricos que sugieren que el evento y el
grado son nociones més proximas de lo que se ha reconocido comiinmenie,
Kennedy y McNally (1999) desatrollan un analisis de los participios pasi-
vos adjetivales del inglés donde se demuestra que sus propiedades de gra-
duabilidad dependen crucialmente de las propiedades de la estructura even-
tiva del verbo del que derivan 1éxicamente. Si el participio adjetivo poses
una escala finita, heredada de particularidades eventivas del verbo del que
procede, es graduado con well, no con very.

(40) well understood / well known
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Nuestra hipdtesis de que el grado y el evento comparten una misma na-
turaleza tiene un reflejo para la teoria de las categorias gramaticales.

Hale y Keyser (0b. cit.} sugieren que cada categorfa correspondea una y
s6lo una configuracién estructural. Esta propuesta puede tener como conse-
cuencia hacer innecesarias las etiquetas categoriales. De esta manera, el ser
humano en proceso de aprendizaje de una lengua natural no tendria que
aprender una etiqueta categorial para cada palabra, sino que se atendria a
unas pocas reglas sobre cémo interpretar las estructuras de la sintaxis léxica
y de la sintaxis estricta, y éstas le permitirian derivar e identificar todas las
clases de palabras. En principio, 1a propuesta de Hale y Keyser es preferible
y explica de una forma mas econémica la adquisicion de las lenguas.

Sin embargo, las categorfas gramaticales serfan primitivos de andlisis
con independencia de las estructuras en las que aparecen si en la lengua fu-
viéramos rasgos éxicos especificos y privativos de cada categoria, come
serian [G] en los adjetivos y [E] en los verbos. Nuestro anélisis sugiere que
[G] y [E] no son rasgos especificos para una categoria, sino la instanciacién
de un mismo rasgo. Asi pues, al menos en lo que toca a adjetivos y verbos,
no seria necesario diferenciar léxicamente estas dos categorias —aunque,
naturalmente, si por procedimientos configuracionales o de otro tipo—.

Por lo que respecta al resto de las categorfas gramaticales, ya han existido
propuestas previas que tratan de telacionarlas por encima de las fronteras es-
tablecidas. Es imprescindible mencionar el trabajo de Ramchand (1997), en el
que se propone un isomorfismo estricto enire sintaxis v semantica v se trata
de aplicar un anélisis aspectual a otras clases de palabras. Entre los antecen-
dentes previos de ese trabajo, es obligado recordar que Mourelatos (1978) y
Bach (1986) ya sefialaban la relacion que existe entre la estructura eventiva
de los verbos y la distincion entre nombres contables y nombres masa, pro-
poniendo que existen clases aspectuales contables —como las realizaciones y
los logros— y clases aspectuales-masa, como estados y actividades. La intui-
cidn es clara: del mismo modo que dos cantidades del mismo nombre masa
dan lugar a una cantidad homogénea del mismo nombre masa, dos eventos de
estado o de actividad dan lugar a un tinico evento homogéneo del mismo es-
tado o actividad. Aunque no desarrcllaremos aqui esta cuestidn, no podemos
olvidar que la interpretacién aspectual del verbo puede alterarse por el caréc-
ter discreto o continuo del complemento directo?;

3 Cf. Varela y Haouct 2001 para un anélisis de algunos prefijos del espafiol en términos
de telicidad o atelicidad de 1a preposicién con Ia que se relacionan.
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(41) a. Juan escribe una carta (realizacion)
b.  Juan escribe cartas (actividad) .

Con un razonamiente similar al que hemos seguido en este articulo, po-
dria proponerse que sustantivos y verbos comparten rasgos de interpreta-
cion aspectual. Un estudio que tratase de desarrollar 1a relacién que se esta-
blece entre la cuantificabilidad del sustantivo y el evento verbal parece,
pues, prometedor.

En €l caso de las preposiciones, tendriamos una situacién snmlar Por
motivos independientes, se ha reconocido la existencia de preposiciones té-
licas y atélicas {Pavén 1995).

(42} a. Juan comid hacia_, su casa.
b.  Juan corrio hasta,. su casa.

- En estos términos parece posible emparejar, por un lado, a los verbos y
preposiciones atélicas, a los adjetivos graduables ¥ a los nombres masa v,
por ofro, a verbos y preposiciones télicas, adjetivos no graduables y nom-
bres contables.

Todos estos fendmenos animan a pensar que la hipdtesis de que no
existen rasgos léxicos especificos para una categoria, sino instanciaciones
diferentes de un conjunto minimo de rasgos, estd bien encaminada. En todo
caso, habran de ser 1a materia de una investigacién cuidadosa y demorada que
ayude a comprender Ja naturaleza auténtica de las categorias gramaticales.
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