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NOTAS E INFORMACION

UN HOMENAJE A VICTOR SANCHEZ DE ZAVALA 1

|. PRESENTACION

Una caracteristicade | as personalidades excepcional es es su capacidad de ele-
var, de engrandecer todo aquello con lo que serelacionan. Es el caso de Victor San-
chez de Zavala (VSZ) y este homenaje es, como intentara mostrarse, una manifesta-
cién de lamencionada capacidad.

Parami promocion universitaria (Universidad Complutense de Madrid, 1974-
1979), hasta la «Linguistica General |1» de quinto (dada por Ignacio Bosque), €l
nombre de V SZ evocaba un mundo extrafio del que iban llegando fragmentariamen-
tereferenciasindirectas, casi siempre criticas. Posteriormente, fuimos sabiendo mas
cosas pero nuncalas suficientes paraque V SZ abandonara ese lugar inaccesibea
nuestros conocimentosy esfuerzos.

El tiempo, el nimero dedicado de Revista de Occidente (n.° 196, septiembrede
1997), labreve notade V. Demonte (1997) enlsegoria, agln otro escrito como los
aparecidos en Theoria (Demontey Espinal, 1998; Gomila, 1998), la extensaresefia
de F. GarciaMurga (1999) y ahora este homenaje nos hacen pensar en lainjusticia
de estaignoranciay en lasuerte de aquellos que [o conocieron. Especialmente, en
los tiempos heroicos de |os afios 60 y principios de los 70, en los que el autor de
aquel legendario Hacia una epistemol ogia del lenguaje: cuatro ensayos(Madid,
Alianza editorial, 1972) erapiezaindiscutible en una decisivarenovacion delalin-
guistica (y no sélo de ella) espafiola.

Frente alos habituales homenajes, compuestos por variosvolimenesy llenos
de mltiples colaboraciones, queigual podrian haberse encontrado en unarevistao
en cualquier otro volumen colectivo, lo primero que llamala atencién de Palabras

! KepaKortay Fernando Garcia Murga (comp.) (2000): Palabras. Victor Sanchez de Za-
vala in memoriam, Bilbao, Servicio Editorial de la Universidad del Pais Vasco, 409 pags.
Agradezco mucho la ayuda prestada por Carlos Pieray Manuel Leonetti.
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es su sobriedad editora, relativa pequefiez y calor humano 2. No son defectos, predi-
samente; 1o que no hay de aardey «difusion», 1o hay de verdad y valor. Como todo
lo que se hace desde el amor y |la competencia. Quiza estas cualidades no sean aje-
nas a otra caracteristicadel volumen que quisiéramos destacar. Vivimos en tiempos
en |los que la ciencia aplicada domina hegemonicamente; para el que esto escribe,
encontrar un trabajo de tan alto nivel tedrico ha sido un motivo de satisfaccion. La
vigjaconcepcion aristotélica de laciencia como actividad desinteresada, puramente
teoréticano ha desaparecido completamente entre nosotros. Por esa caracteristica,
Palabras es una excel ente herramienta para adquirir unainformacion solvente y
muy actualizada de lo que esta haci éndose hoy dentro de diversos campos que caen
mayoritariamente dentro del complejo cognitivista

II. EXAMEN DE LAS COLABORACIONES

2.1. Aspectos biograficos de VSZ

L os cinco primeros capitul os son especificamente biogréficos; sin embargo, re-
ferencias apasionadas alapersona de V SZ se encuentran en bastantes otrascolaoo-
raciones . Confesamos, por su triste actualidad, que nos haimpresionado laescueta
narracion de J. M. Larrazabal (pags.73-74) sobre algunas penalidades pasadas por €l
homenajeado en su Ultima etapa docente de la Universidad del Pais Vasco. Erael
destino de aquel ingeniero industrial que dejo tan prestigiosa profesién para matri-
cularse en Filosofiaen el curso 60-61 y, desde entonces, ocupar en nuestras Hume
nidades una posicion original e insobornable. Es el destino de todos |os grandes
hombres, de esos que, de acuerdo con ladialécticahegelianadel amoy el siervo,
escogen €l primer papel y con él, lalibertad. Y eligen ésta dltimaaun a costadela
soledad, aun acostade latranquilay confortable paz de llevarse bien con los pode-
rosos de cada momento y de cada lugar.

2 A menudo, VSZ es solo Victor, y no es el dnico caso del libro en que ilustres investiga-
dores son nombrados Unicamente con su nombre.

3 Por gjemplo, estan las informaciones biogréficas —en realidad, como las otras, unas
memorias— que se encuentran en Delval (pags. 118-121) o Espinal (pags. 325-327). Esinte-
resante observar las diferencias entre las de los amigosy compafieros iniciales, y las de los
que vinieron después. Dentro de estas informaciones sobre VSZ, debe leerse con atencion al-
gun juicio un poco critico en C.Martin Gaite o M. D. Avia, (tiles para completar mejor el co-
nocimiento de su persona. Otra buena fuente de datos sobre VSZ lo ofrecen sus brevesy es-
poradicas creaciones mas o menos literarias, que encontramos en €l escrito de M. D. Aviao al
final de Palabras (pags.399-402).

* Con VSZ, se incumple la maldad de J. A.Valente de que una escuela esta formada—en
una urdimbre de mutua utilizacion, propia de persondpolis que degeneran en dordpolis (cf. J.
A. Jauregui, 2000 [1990], pag. 80)— por un hombre genial muy ambicioso, y un conjunto de
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En efecto, los cinco primeros capitul os o conforman recuerdos personal es del
profesor desaparecido —«Pasarelahacialo desconocido» de C. Martin Gaite, pags.
17-22; «Victor Sdnchez de Zavala, recuerdos de una amistad» de E. GardaCamaeo,
pags. 23-34; «Historiade unaamistad (en notas sueltas)» de E. Barjau, pags. 35-44;
«Recuerdos» de K. Korta, pags. 45-50; y «Cuatro instantaneas con Victor Sanchez
de Zavaa» de F. GarciaMurga, pégs. 51-57—. En todas estas semblanzas, llegaun
tono de sinceridad y de humildad que, en algunos casos, conmueve, y que sin duda
hay que ver como el fruto ejemplificante del biografiado.

Delalectura, en lamismalineade C.Piera(1997), de estas referencias biogra-
ficas sobresalen algunos rasgos de la personalidad de VV SZ, dominada por esa sed
insaci able de saber propia de «los pocos sabios que en el mundo han sido». Como
hombre, el valor de su amistad y su independencia. Como investigador, su incon-
formismo, su infatigable curiosidad lectoray su capacidad de suscitar nuevos pro-
yectosy creaciones. Como profesor, su despego de prebendas y beneficios (ese mi-
ndsculo, sombrio y compartido despacho delaFacultad de FilosofiaenlaUPV), su
vocacion (ni un minuto de retraso, ni unaclase sin dar); su entregadesinteresadaa
los alumnos, que se traduciaen intentar sacar de ellos o mejor sin concesiéon algu-
na®. Muchas cualidades, ¢cuél esel secreto que las explicay relaciona? Seguramen-
te, que amaba su trabajo y no las recompensas mas evidentes que éste pudieratraer
(C. Piera, 1997, pag. 88). En VSZ, en la medida en que esto podemos decirlo; se
cumplid, con esa excelencia llamada autenticidad, «una caracteristica omnipresente
y admirable de los humanos: su tenacidad, su contumacia o persistencia en seguir
los caminos que e parecen suyos, sean éstos |os que fueren» (Avia, en este mismo
volumen, pag. 382).

Un aspecto biogréfico de V SZ, importante en lareciente historiade lalinglist-
ca espafiola, es su papel —junto aC. P. Otero o F. Lézaro Carreter— en laintro-
duccion del generativismo en Espafiay, al mismo tiempo, de la «linglistica mate-
méti ca». Son muy interesantes a este respecto |os recuerdos de C. Martin Gaite, E.
Barjau y, sobre todo, de E. Garcia Camarero (cf. Demonte y Espinal, 1998, pégs.
16-19). Este Ultimo, colaborador de Rey Pastor en Argentina®, aglutind unaseriede
jovenes linglistas en torno a un Seminario de LingUistica M atematica (1968-1971)

mediocres que lo siguen para medrar a su sombra. Claro que VSZ no constituyé nunca una
escuela; por lo que hemos podido ver, méas que acdlitos promocionados, 1o que dej6 fueron
amigos.

5 Sobre este particular son significativas las semejanzas entre las experiencias de sus
alumnos (E. Barjau, pags. 39-40; K. Korta, pags. 45-48; Garcia Murga, pags. 52-55) y las de
los de X. Zubiri (J. Marias, 1972 [1948], pags. 133-138).

® Nos interesa este detalle, pues recientemente hemos estudiado el discurso de ingreso en
la RAE de Rey Pastor («Acerca del dgebra del lenguaje», 1954) (Marti Sanchez, en prensa).
La propuesta de Rey Pastor no encontr6 terreno propicio y cay6 en el olvido. EIl momento no
I1eg6 hasta las actividades de Garcia Camarero, VSZ, C. Piera...
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en € Centro de Célculo delaUniversidad de Madrid. En medio de esta «generacion
del 68» (tan distintade esaotrade los discipulosde D. Rafagl Lapesay bastante re-
lacionada con |a entonces recién nacida Universidad Auténoma de Madrid), sobre-
sdiaVSZ (Garcia Camarero, pags. 26-29). Nos imaginamos como debia sonar en-
tonces (si es que sonaba) en el panorama filol 4gico espafiol eso de «linguistica
matemética» ’.

2.2. Estudios particulares

Aunque sin casi nunca perder de vistaaV SZ (cf. Avia, en este volumen, pag.
381), el resto de las col aboraci ones se enfrenta a diversos asuntos, la mayoriarela:
tivosalaFilosofiadel Lenguaje, Pragméticay Psicologia, sin quefalten las que se
ocupan de la epistemol ogia de las ciencias del hombre, la psicologiay la gramética
del espafiol. Todas ellas, como se ha apuntado, son de fuerte orientacion tedrica
(combinadas muchas con un importante basamento empirico), pudiéndose distin-
guir entre unas méas ligerasy otras mas profundas; unas mas humanasy personales,
y otras mas impersonal es; unas mas didacticas y otras mas técnicas.

22.1. Enlaprimeradeéellas, «<Laverdad liricay laépicade laopinidn» (pags.
59-71), e compafiero de tantas empresas, C. Piera, reflexiona sobre €l arrincona-
miento de la poesia en nuestro mundo. La explicacion de este hecho—cuya cont
prension obligariaapensar en los momentos en que la poesia ha sido mucho mas
fundamental— se encuentra en laoposicion existente entre |o que lapoesiaesy los
valores dominantes hoy. Lateoria, de una solida base filosofica (S. Weil y W. Ben-
jamin, sobre todo), se articula en torno a estas dicotomias. verdad/opinion, lite-
ral/figurado y lirico/épico. Lastres permiten aC. Pieraenfrentar dos grandes corre-
laciones: a) tiempo-opinién-relato-dependencia del lenguaje y del yo; y b)
permanencia-verdad-poesia-liberacion del lenguajey del yo:

Fuera de laciencia, que no es, en un sentido que puede hacerse perfectaren
te preciso, unaactividad lingUistica, €l Unico género que corresponde aesa
independenciade «yo» es el lirico. (pag. 70)

El articulo, muy poco retérico, de una sobriaindependencia, estalleno de sugeren-
ciasy de afirmaciones que obligan a lector aun continuo esfuerzo intelectual, cuya
recompensaes el descubrimiento de lo que puede ser lalengua empleada en lapoe-
sia, en lamedida en que ésta puede diferenciarse (pag. 67).

" El papel de VSZ en la introduccién de nuevas corrientes tedricas no  limita natural-
mente a generativismo, de cuya ortodoxia sintactista en seguida le separaron sus intereses
semanticos y pragmaticos. Precisamente, VSZ empieza a escribir de pragmaética, desde la tra-
dicion anglosajona, en 1970 (¢cuantos podian hacerlo entonces en nuestro pais?) y es uno de
los primeros en presentar objeciones de peso ala Teoria de la Relevancia.
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2.2.2. «La légica milliana de las ciencias morales» de Jesls M. Larrazabal
(pags. 73-94) es un trabajo muy concienzudo y documentado sobre el intento del fi-
I6sofoinglés J. S. Mill (1806-1873) por dotar alas ciencias del hombre (humanasy
sociales) de unaldgica. El asunto es muy interesante paralos historiadores de la
ciencia. Con € positivismo de Comte se extendi6 la clasificacidn en ciencias de
primera, las abstractas, |as que operan con leyes («nomotéticas»), y ciencias de se-
gunda, las concretas, que lo hacen solo con hechos («idiogréficas»). Las ciencias
del hombre, con la excepcidn dela sociologia, fueron incluidas en lasegundadivi-
sién. De acuerdo con esta atmosfera, lapropuestade Mill, deudoradel auge dela
Psicologia en su época, merece atencion, sobre todo, como testimoniodeunaépoca,
cuyos presupuestos todavia no han desaparecido totalmente.

2.2.3. «Sobre la natural eza de los fenémenos sociales» de Juan Delval (pags.
95-122) constituye un claro y comprehensivo recorrido por €l universo social, atra-
vés de sus conceptos fundamental es (representaciones, conocimiento, ontologia, re-
glas, funciones, intencionalidad y construccion). El articulo de J. Delval conecta
con laproblematica suscitada por Larrazabal, al ocuparse delanaturalezadelosfe-
némenos socialesy de su posible conocimiento (incluido €l cientifico). Delval, de-
ntro del mismo bifurcacionalismo implicito en Mill, quiere descubrir |a especifici-
dad de los objetos sociales respecto alos fisicosy biol 6gicos (vid. pags. 105-107).
Si los segundos son «hechos brutos», «objetivos eindependientes del sujeto quelos
observa o enuncia» (pag. 110), alosfendmenos sociales | os define su carécter insti-
tucionalizado:

Lo caracteristico de las rel aciones sociales es que se trata de rel aciones insti-
tucionalizadas en las quelosindividuos desempefian papelesy que por tanto
esas relaciones se dan no solo entre tipos de actores que no actdan Unica
mente como organismos psicol 6gicos, sino como sujetos que gjecutan un
papel que se desarrollacomo si estuviera escrito en un guién. (pag.100)

Este rasgo tiene laimportante consecuencia de que «los hechos social es existen
s6lo porgue creemos que existen y son hechos por acuerdo de | os seres humanos»
(pag. 109). Esta Ultima cita parece tener una continuacion natural en laviejaidea
hermenéuticadel caracter significativo de los hechos culturales.

Por este camino, Delval (pags. 100-103) distingue, dentro de los fendémenos so-
ciales entendidos en el sentido amplio de «humanos», lostres 6rdenes delo psico-
l6gico, lo socid, s.s., y o moral. Hecha estadelimitacion, larealidad socid, s.s., se
explicadelamano de Searle con tres conceptos fundamentales: las reglas constitu-
tivas, laintencionalidad colectivay las funciones (pag.110-116). Con su explica-
cion concluye este sumamente claro recorrido.

2.24. «Lafilosofia, el lengugjey lafilosofiadel lenguaje» de Fernando Garcia
Murga (pags. 123-139) llamala atencidn por su tono clarificador y didactico, quiza
este Ultimo excesivo para Palabras. El objeto del escrito de GarciaMurga es nada
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menos, larealidad del lenguaje desde la Filosofia. La primera tarea en la que se
centraes laidentificacion de la Filosofia—«labuisgueda del conocimiento verdade-
rodel yoy del mundo (asi como de los limites de ese conocimiento)» (péag. 126)—,
unafilosofia muy unida ala ciencia (como exigia VSZ, cf. Gomila, en este mismo
volumen, pég. 143); y del filésofo, caracterizado por su trabajo solitario y precursor
en labusquedadelaverdad (pag. 124).

Seguidamente, afrontalarealidad del lenguaje, tan caracteristicadel ser hume
no (pag. 129). Degjando aparte alguna discutible afirmaci on sobre la convencionali-
dad lingiistica (pags. 126, 127), que seguramente rechazarian otros colaboradores
de este homenaje, 10 més significativo se encuentra en una postura pragmati co-
funcionalista, seguin la cual el lenguaje es «una herramienta que permite realizar
muchas actividades diferentes» (pag. 128). Garcia Murga parte de latriple distin-
cion buhleriana (representacion, expresion y apelacion), 1o que le permite defender
algunaideadelaFilosofiadel lenguajey Pragmética actuales. La primeraes, aco-
giéndose al «principio de expresabilidad» de Searle, que el lenguaje posee la capa
cidad de que «cualquier cosa que se quieradecir, se podra expresar con exactitud»
(pé&g. 128). Nos parece una afirmacion arriesgada, con unaimportantey larga tradi-
cién en contra (Marti Sanchez, 2000, pags. 36-40). Junto aestaidea, estan otras dos
con claros ecos de V SZ: la existencia de usos linglisticos no comunicativosy de
actividades linguisticas inintencionales e irracionales (pag. 129).

Sentadas estas bases, |lega el momento de laFilosofiadel lengugje, alaque se
somete aun repaso muy brevey general. Ante los peligros de desaparicion que con-
[levalaaceptacion de la postura analiticade lafilosofiadel lenguaje como «método
de andlisis filosofico» (pag. 133-135), Garcia Murga ve ésta como una «filosofia
regional», en laque siguen cabiendo los grandes asuntos del lenguaje que siempre
han preocupado a los filésofos (pags. 135-136). Concluye este capitulo con un
apéndice donde serecoge el programade la «Filosofia del lenguaje» que impartié
VSZ en e curso 1994-5.

2.25. «Conceptos y concepciones. Acerca del cambio conceptual» de A.
Gomila Bengam (pags. 141-154) entra en un asunto clave de la psicologia cog-
nitiva (pag.143), que afecta a lengugje (a través de la cuestion del significado
lingliistico) y a su uso (Reboul y Moeschler, 1998, pdg. 121). Gomila se ocupa
del debatido asunto de los limites conceptuales a través de |a cuestion del cam-
bio de los conceptos, tan importante en el desarrollo del lenguaje y en la histo-
ria de la ciencia (pags. 146-147). Consciente de los problemas que plantea la
postura tradicional de las «condiciones necesarias y suficiente», pero también
de las dificultades anejas a los relativismos y pesimismos actuales (pags. 144-
146), se acoge a una postura sincrética (pag. 148). En €ella, se combina un ex
ternismo propio de la filosofia positivista, con la idea de que el concepto se
vincula a unas condiciones epistémicas minimas, que llama «concepciones».
«'Tener un concepto’ es tener la capacidad minima, no infalible, de reidentifi-
car un objeto» (pag. 142), capacidad que presenta muchas formas, pero que en
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ninguin caso, «equivale a disponer de una definicién, unaexplicacion por medio
de ‘condiciones necesarias y suficientes'» (pag. 142). Sentados estos
presupuestos, |os cambios de concepcion originan un «cambio conceptual », «si
afectan a la determinacion de la referencia»; 0, «una revision de creencias»
cuando producen «un enriquecimiento del ‘archivo’ mental correspondiente al
concepto en cuestion» (pags. 142, 143).

2.2.6. «Filosofias delamentey teoria contemporanea de lametafora» de E. de
Bustos (pags. 155-166) se divide claramente en dos partes, comoreflgjad titulo,
cuya conexion apesar dela comin presenciade la metéfora es débil. En este traba
jo claramente expositivo y cuyo mayor interés se encuentra en la informacion
manejada, la primera parte se dedica ala metafora. Esta primera parte es bastante
sumaria, aungque en ella E. de Bustos muestra su gran conocimiento de la materia
(cf. Bustos 2000). Frente a vigjos topicos, defiende la naturalidad de la metaforaen
la representacion del conocimiento y su extensién més alla de la literatura (péag.
156). Esta posicion conecta con la teoria de la metéfora de G. Lakoff y Johnson,
cognitivistay «continuista» entre el conocimiento cominy € cientifico (pags. 157-
158)L a segunda parte esta dedicada alafilosofiade la mente de hoy en dia. El pun-
to de partida son las diferencias entre |os dos grandes model os cognitivistas: la
«teoria de lamente computatoria (modularismo)» y la «teoria de la mente corpdrea
(conexionismo)» (pags. 159-162). Laexposicion resulta muy clarificadora. Sin de-
jar del todo esta polémica modul arismo/conexionismo, Bustos pasarevistaaotras
cuestiones de lafilosofia de la mente a través de | as dicotomias individual/socia
(pégs. 162-163) y significado objetivo/subjetivo (pég. 163). Delamano de un natu-
ralismo evolucionista, muy en boga actualmente, se propone la superacién de las
mencionadas dualidades.

2.2.7. «Movimiento ficticio y estructuradel evento» de T. Bejarano (pags. 167-
181) esun claro ggemplo de lalinglistica cognitivafuncionalista, en laque lasre-
presentaciones mental es metaf éri cas desempefian un papel muy importante parala
explicacién de los fendmenos linguisticos.

La aportacion de T. Bejarano es bastante compleja, habida cuenta de que
implica unos concretos fenémenos perceptivos como explicacion de fendmenos
linglisticos, que a fina se descubren muy generales. Esa apelacion a tales fe-
némenos perceptivos es el problema mayor que hemos encontrado en esta lec-
tura; no obstante, el articulo es sugerente incluso para los que carecemos de
competencia en estos asuntos donde se confunden linglistica y psicologia. El
punto de partida son dos construcciones, estudiadas por L. Tamy y G. Lakoff,
en las que se relacionan espacio y cognicion (pag. 168). Se trata del «movi-
miento ficticio» (las cosas marchan muy bien) y la «metafora de estructura del
suceso» (me encuentro en un mar de dudas). T. Bejarano parte de ambos feno-
menos y de las teorias de Talmy y Lakoff, para separarse de estas dos en unas
observaciones posteriores.
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Frentealaideade Talmy de un «sesgo hacia el dinamismo» presenteenlaper-
cepcion humanay animal, Bejarano detectaen el movimiento ficticio una propiedad
especifica de la especie humana: un «espesor retroactivo» «que, infringiendo la
‘puesta al diaperceptiva’, se utiliza para comprender el presente como ‘el pasado
inmediato mas una transformacién’» (pags. 173-174). Es dificil explicar estaidea
de base evolucionista en tan apretado espacio. Lo que vieneadecir esque, detréasde
construcciones como las cosas marchan muy bien, operaen e hablante e recuerdo
delos posibles pasos previos dados antes de la situaci 6n presente. Esunaideainte-
resante, que podria trasladarse también a otros fendmenos como la polifoniao esas
condicionales de hipétesis cumplida (si estamos aqui, ¢c6mo no vamos a ver al
tio?), tan proximas alas causales.

Contra Lakoff, que niegala metafora en enunciados como € gato estdenlaal-
fombra (frente ayo estoy en apuros), Bejarano no cree que hayasolo lasimple des-
cripcion de un estado, la mente humanavamas ala. A través de larelacion suje-
to/predicado, se produce «latransformacién de un percepto o creenciaque estaya
desfasado y no vigente para el hablante en el momento en que éste empiezaafor-
mular su juicio» (p&g.179). En € caso de €l gato esta en la alfombra, laperogacion
desfasada seriael movimiento anterior alasituacion presente. Lateoriaescomplea
pero merece la pena, con consecuencias parala predicacion y también parala pro-
pialingtisticacognitiva. De Lutero se dijo que de tanto ver pecado en todas partes
acabd por eliminarlo; con la segunda propuesta de Bejarano, nos preguntamos si [0
mismo no puede suceder en lalingdistica cognitiva con las metéaforas, omnipresen-
testras cualquier fendmeno linglistico.

2.2.8. «La demarcacion de lo explicito y lo implicito» de B. Vicente (pags.
183-200) abre un bloque dedicado alapragméticainterpretativista. Y 1o abre —como
indicael titulo— con ladistincién entre ambos niveles, entrelos que se sitllaun ter-
cero: €l delas«implicituras» de K. Bach. El asunto esimportante en s mismo, pero
tiene el interés afiadido —recordemos o que acaba de verse con lalinguistica cog-
nitivay las met&foras— de mostrar un deseo por restringir €l poder de lo implicito
ante el peligro (percibido por los verdaderos especialistas en estas corrientesprag-
méticas) de que pueda irse facilmente de las manos, unavez superadalaprimerafa
sedel éxito minoritario.

K. Bach establece el nivel intermedio delo implicitado para dar cuenta de esas
representaciones proximas a lo dicho (pag. 187), en las que su «indeterminacion
seméntica» se completa «con lainsercién de material conceptual adiciona» (la
|ampara es barata/lalampara es barata en comparacion con otras |amparas) (pég.
185) 0 «se expande por exigencias pragméticas» (Todos vinieron/ todos | osconmpa-
fieros del departamento vinieron a mi fiesta) (pag. 186).

Lo implicitado no superael riguroso examen al que lo somete B. Vicente. Para
laprofesoradel PaisVasco, laclave se encuentraen



NOTAS E INFORMACION 571

que el nivel delo que sedice esun nivel de comunicacion verbd, nounnivd
de representacién gramatical : comunicamos pensamientos parcia mente vehi-
culados por formas linglisti cas, no representaciones linglisticas (pag. 189)

Esta posicion tiene sus consecuencias. Por un lado, aumentala porcion de contenido
transmitido correspondiente alas «explicaturas». Justamente en lalinea de Sperber
y Wilson, quienes desde 1995 han aumentado |as tareas de | as explicaturas con esas
«explicaturas de alto nivel» 8. Por otro, defiende el criterio de «independencialdgi-
ca» de Carston, segiin el cual, las «implicaturas conversacionales» son externasalo
dicho (pég. 191), sin que quepalaposibilidad de hablar de «entrafiamientos» (pég.
199). Eso sf, se mantiene, no podia ser de otro modo, que la proposicién expresada
«puede servir de base para el célculo de los supuestos implicados» (pag. 189).

2.2.9. «Delo dichoy otros aspectos de la comunicacion» de K. Korta (pags.
201-218) es un buen complemento al capitulo de B. Vicente. Lo es, primero, porque
en gran medida vuel ve sobre |as mismas cuestiones; y, segundo, porque lo hace de
un modo mas amigable para el profano, deteniéndose mucho més en la aclaracion
delos conceptos fundamental es. Habria sido preferible que hubieraaparecido €l es-
crito de Kortaen primer lugar.

En efecto, € articulo de Korta se dedica sobre todo aunaexposicion claray pe-
dagdgicade ladistincién griceanaentre lo dicho y lo implicado, asus criticas (Re-
canati, Carston, Sperber y Wilson) orientadas arestringir el ambito delo implicito;
y, enfin, alanocion deimplicituraen Bach. Esta, frente alo que piensa Vicente, es
defendible de lamano delos criterios de Grice deinseparabilidad y cancelabilidad.
De acuerdo con Bach, frente alas implicaturas conversacionales (excepto lasrela
cionadas con laméaxima de modo), lasimplicituras dependen del modo de decir de
su enunciado (pags. 212-214). En cuanto ala cancelabilidad, las cosas no parecen
muy claras en laargumentacion de Korta; pues, si no hay dudas respecto al carécter
cancelable de las implicaturas, en lo tocante alas implicituras confesamos cierta
perplejidad ante afirmaciones (pags.214-216) y cuadros que entendemos contradic-
torios (pags. 202 y 216). Como sabemos mucho menos que el resefiado, seguramen-
te es que no |o hemos entendido bien®.

2.2.10. «Sintaxisy ‘uso interpretativo’» de V. Escandell (pags. 219-259) esun
articulo magnifico, llamado a suscitar futuros trabajos interesados por la gramatica-
lizacion de los fendmenos pragméticos. El asunto es del maximo interés, conecta
con algunos principios cognitivistas respecto a cambio linglistico y presenta un

8 Es curioso que B. Vicente, una de nuestras mayores especialistas en esta teoria, no men-
cionalanovedad relevantista.

® Sea como fuere y que la aplicacion de los tests griceanos nos parece interesante, este
trabajo como el precedente de B. Vicente (éste, en un grado més alto) son testimonio de esta
etapa de la historia de la pragmética en la que nos encontramos, que busca «llevar la discu-
sion a términos mas ‘cientificos —més alejados del terreno conceptual e intuitivo en el que
aparentemente todavia nos vemos situados en pragmética—» (pég. 217).
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nuevo frente en lacomentada empresa de dotar ala pragmatica de bases cadavez
maés sblidas.

V.Escandell arranca de la distincion rel evanti sta—emparentada con otro con-
cepto clave, «polifonia»— entre «uso descriptivo» e «interpretativo»:

Un enunciado es una «descripcion» cuando su contenido proposicional quie-
rereflejar un estado de cosas; en cambio, se dice que esta usado de manera
«interpretativa» cuando representa otra forma proposicional, ala que se
asemeja en algun aspecto. (pag. 222)

Su objetivo, «aportar datos afavor de la existencia de gramaticalizaciones del uso
interpretativo» (péag. 220), esto es, de marcas explicitasy construcciones especificas
gue sirvan de pista al oyente en esa lectura(pag. 226). Paradllo sefijaenuntipo de
interrogativas, las «metarrepresentacional es». Estas interrogativas, derivadas delas
basi cas («canbnicas») (pags. 230, 248), sirven paramostrar determinadas actitudes
ante una proposicién atribuida a otro: ¢Vete? (= ¢hasdicho: ‘vete' ?), ¢tlvasave
nir? (= ¢hasdicho: ‘yo voy avenir'?).

Estas interrogativas presentan unas determinadas caracteristicas codificadas
gramaticalmente: orden sujeto/verbo y una entonacion circunfleja ', que esconde
una estructura propia (pags. 232-233), como reflejan su comportamiento ante los
«términos de polaridad negativa» (¢S Juan ha hecho el minimo esfuerzo por ayu-
darte? Hombre, yo creo que no deberias dudarlo) (pag. 234), o su capacidad dein-
cluir modalidades distintas de lainterrogativa (¢,que no hace calor?) (pags. 238-
242). Junto a estas caracteristicas pragmaticas y sintécticas, lasinterrogativas meta:
rrepresentaci onal es tambi én poseen especificidad seméntica: frente alasinterroga
tivas candnicas en las que se distingue unfoco y una presuposicion, enlas metarre-
presentacional es sélo hay foco (pag. 252).

2.2.11. «Sobre descriptores pragmaticos en contextos juridicos. Pierre-Yves,
Luisay Victor» de P. Casanovas (pags. 261-281) mas que un escrito académico es-
téndar son unas reflexiones dial égicas (fundamental mente con dos representantes
del «andlisiscritico del discurso», P.-Y. Raccahy L. Martin Rojo), acompafiadas de
unas transcripciones. Todo ello se enmarcaen el seno de unasinvestigaciones so-
ciopragméticas, en las que el autor se hallainmersoy cuyo objetivo es «arrojar luz
sobre los procesos de memoria, comunicacién y razonamiento que se producen en
las interacciones profesional es del derecho contemporéneo» (pég. 262).

El articulo, cuyo contenido nos gustaria analizar alaluz del durismo M. Bunge
(2000 [1999]), ofrece unas reflexiones metodol égi cas de bastante calado como, una
inicial respecto ala definicién de los campos disciplinares (pags. 261-262) y otra
maés extensa sobre el andlisis de lasinteracciones hurmenas. Todas ellas son un buen

19 Habria que ver si podrian incluirse entre estas marcas los operadores que 'y cémo
(¢Como que no vienes?, ¢que no te ha gustado?).
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motivo para acercarse a los problemas que ofrecen los contactos entre diversas
cienciasy, como consecuencia suya, la exportacion de términos de unaaotra. Esto
ultimo es lo que sucede con «marcador pragmético», utilizado en estainvestigacion
sociopragméti ca de una manera bastante di stinta—aunque existaun «parecido de
familia>— a como es habitual en pragmética linglisticay andlisis del discurso
(donde se confunde con «marcador discursivo») (pag. 267). Precisamente, esta dis-
crepanciay las criticas subsiguientes de Raccah y Martin Rojo (pag. 268) hacen
pensar —con buen criterio aunque su posturainicial erabien comprensible—aCa
sanovas en la conveniencia de hablar mejor de «descriptor pragmatico» (pég. 273).

2.2.12. Lacolaboracién de V. Demonte, «Algunas conjeturas sobre el espacio
lingUistico de las emociones» (pégs. 283-302), constituye el esfuerzo de unalin-
guista por internarse por ese nuevo territorio intelectual, tan asediado Ultimamente
por cientificos de diferentes campos, que es laafectividad humana (cf. Castilladel
Pino, 1999; Garcia Murga, 1999, pag. 414; Jauregui, 2000 [1990] o, en este mismo
volumen, el capitulo de M. D. Avia). Setrata de probar que:

En el lenguaje, en su vocabulario, en sus construccionesy en susexpreso-
nes cuasi congeladas, se configuran algunos de los limites paralaexpresion
y comprension de |os estados mentales que se suelen llamar emociones.

(pég. 283)

Si recordamos, semejante ha sido la direccion que ha guiado los brillantes Marina
1998 y Marinay L 6pez Pernas 1999. Pero no son éstos los referentes ' de V. De-
monte, sino la pragméticade VSZ (con su teoria de las emociones), y laseméantica
conceptual de Jackendoff —muy valorada Gltimamente por los chomskianos orto-
doxos, como sucedi6 a principios de | os setenta con su semanticainterpretativa en
los tiempos de «las guerras linguisti cas»—. Después de un actualizado recorrido
por el modularismo linglistico y las emociones, el articulo concluye con unosva
liosos datos acerca de como la graméticarecoge ladistincién de Oatley y Johnson-
Laird entre modos emocional es bésicos (tristeza, felicidad, ira, miedo y asco) y
complejos (pags. 296-300). Con estos datos y desde unos presupuestos tedricos dis-
tintos, algunos investigadores habrian ido mas alla adentrandose en las oscuras
aguas del relativismo linguistico.

2.2.13. «¢Qué sabe el que sabe hacer algo? Saber entre los predicados moda
les» de |. Bosque (pags. 303-323), apesar del titulo, seguramente un homenaje a
VSZ, rompe con la puridisciplinariedad de la mayor parte de las colaboraciones
precedentes para concentrarse en lagramaticaformal (en un sentido amplio, pues
también setiene en cuenta el significado). Setrata de un escrito muy técnico (aun-
gue con un gran control de |os tecnicismos empleados), en €l qued gran linglista

™ No lo son por evidentes razones cronol dgicas y porque se mueven en un marco tedrico
distinto (un cognitivismo funcionalistay antropol 6gico).
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se mueve por las profundidades de un tipo de construcciones de saber, end queés-
te representa un tipo de habilidad o capacidad (Juan sabe cantar) (pag. 315). Enta
les construcciones, saber se comporta parcia mente como un verbo modal (como
poder enyo puedo hacerlo), pero parcialmente también como uno principal (pags.
307-311). La«paradoja» se resuelve cuando se comprueba que saber esun moda
«dedntico» (pags. 311-313) y que, como tal, comparte con los verbos prindpdesla
capacidad de asignar su sujeto (pag. 314), lo que no impide que forme parte de una
perifrasis verbal (pag. 321).

Lalecturadel articulo de I. Bosque, recomendable en si misma, nos convence
unavez mas de laverdad socrética del «sdlo sé que no sénada» y como, detrasde
esas generalizaciones que se manejan en gramatica, se esconde multitud de fend-
menos en |0s que nunca o casi nuncareparamos. En fin, su trabajo es de consulta
indispensable paralos estudiosos de |as perifrasis verbales, pues en d serevisan
vigjas posturas como laresistenciaatomar como tales |os complejosquerer +infi-
nitivo, lograr/conseguir/tratar de/ necesitar + infinitivo (pags. 316-321).

2.2.14. «<Delainterpretacion de enunciados alaactividad lingistica. El caso de
lanegacion expletiva» de M. T. Espinal (pégs. 325-337) supone, dentro del volu-
men, unavueltaalapragméticalinguistica. El titulo doble ya sugiere las dos partes
en que sedivide el escrito. Laprimeraesta dedicadaaVvSZ, con unos hermosos re-
cuerdosy unasucinta pero valiosa exposicion de susideas pragméti cas (péags. 325-
330. Cf. GarciaMurga, 1999). L a segunda se ocupa de ese fendbmeno aparentemen-
te (sdlo, aparentemente, pag. 336) tan peculiar de algunas lenguas como es el no
expletivo, es decir, ese marcador negativo que no niega (j Cuantas cosasno habra
visto usted!). Sometido aun andlisis semantico formal, Espinal observaquelane
gacion expletiva se explica por su dependencia respecto de ciertos elementos (ope-
radores comparativos de desigual dad, algunas preposiciones, ciertos predicadosne-
gativosy adversativos, y €l operador exclamativo de alto grado) que implican «no
vericidad» (i.e., ladudarespecto a su falsedad) (pags. 333-335). Terminad aticuo
con unos interesantes apuntes sobre el carécter necesario delaconstruccion en cier-
tos casos en que la omision de no conlleva cambios de significado (¢Hayquiendu-
de [sic] que no son falsaslastales historias?/¢Hay quien dude que son falsaslas
tales historias?) (pags. 335-336).

2.2.15. «Significado e inferenciaa partir de los condicionales ‘ a menos que’ »
de J. A. Garcia Madruga (pags. 339-354) se ofrece como homenagjeaVSZ al reto-
mar, desde la psicol ogia cognitiva, un vigjo asunto que a éstele interesd. Deforma
muy estructurada, se establecen en primer lugar las caracteristicas del conector a
menos que (pags. 343-344). En ellas, sobresal en sus diferencias respecto as no,sus
semejanzas con solo si —como se sostiene desde la teoria de |os model os menta:
les— y lafrecuencia con que aparece en estructuras cuya prétasis es negativa (no
iré a menos que me pida perdon). Seguidamente, analizalas explicaciones ddl razo-
namiento condicional que se postulan desde |as dos teorias principales del razona
miento deductivo: lade reglasformalesy lade model os mental es (pags. 344-348).
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Estas dos explicaciones las traslada al examen concreto del funcionamiento de a
menos que (pags. 348-352). Laconclusion final y de acuerdo con |os datos maneja
dos es favorable alateorizacion de los model os mentales (pags. 352-353).

2.2.16. En «Laadquisicion del lengugje afinales de los 90: un sistema auto-
formante» de S. Lépez Ornat (pégs. 355-380), se centra en una cuestion muy polé-
mica desde |a famosa resefia de Chomsky de Verbal Behavior de Skinner. El aticu-
lo de tan destacada especialista no deja indiferente. Por varias razones, pero
fundamental mente por o que supone de renovacion y de nuevo planteamiento, des-
de bases mucho més empiricas, de un asunto despachado a menudo demasiado
aprioristicamente (pag. 356). Como sintesis de |0s opuestos innatismo y ambienta:
lismo, se propone el enfoque «autoformante» (pags. 357-358), claramente rel acio-
nado con los modelos conexionistas (pags. 374-376). Segun éste, a nifio lellega
mucha més informacion en calidad y cantidad de |a que |osinnatistas reconocen,
«con €lla, el cerebro humano puedellegar ainferir un sistemalégico (lagramatica
de unalengua)» (pag. 357), constituido por unos mecanismos de sel eccién percep-
tiva (pag. 363).

2.2.17. «Apuntes para unaciencia de la persona» de M . D. Avia (pé&g. 381-397)
es un excelente cierre, en el que se combinan las dos grandes caracteristicas de Pa-
labras el calor humanoy laciencia. Su lecturanos hallevado areflexionar acerca
de que cual quiera de nosotros no es sélo un especialista en una maeriadgemina
da, también es un hombre a que nada de o humano puede serle ajeno. Quiza éste
sea el rasgo que define al intelectual o, mejor aln, al sabio. Su olvido es, nos pare-
ce, unacausa de esacrisis de las Humanidades de |a que tanto se habla ahora.

A través de un continuo didlogo con VSZ, M. D. Aviavarespondiendo ala
preguntade «¢por qué actlia[lagente], qué le pasa, qué hay debajo delo que vemos
hacer?» (pég. 381), deslizando unas ideas que obligan a ser pensadas unay otravez.
Lapermanenciadelo personal (pags. 382-384), laimportanciade encontrarseuno a
si mismo (pag. 385), €l papel de las emociones (pags. 385-387) o el delas activida
des simbdlicas (las del como si) (pégs. 387-389) 12, la estructura de la personalidad
y sus necesidades (pags. 389-393) y las capacidades de todo ser humeno (pags 393-
394) son los principal es asuntos que desfilan ante un lector progresivamente cauti-
vado.

Con este escrito concluyen las colaboraciones de este volumen, cuya consulta
aconsejamos vivamente. El hacerlo, ademds de un acto dejusticiacon el genio des-
aparecido, permitird acercarse alo que estan haciendo, en plenasintoniacon lo que
esta realizandose fuera, algunas de nuestras maximas figuras en Filosofia de la
Cienciay del Lenguaje, Linguistica, Pragmética o Psicologia.

12 Esto tltimo permite unas reflexiones sobre la infancia maravillosas.
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