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I. INTRODUCCION
1.1. Prominencias jerarquizadas

En la prosodia del discurso es posible establecer estratos de prominen-
cias jerarquizadas (ver Fig. 1). Las prominencias que se indican en la Figu-
ra no son sélo temporales (esto es: ritmicas), sino también tonales, relacio-
nadas con el acento y con la entonacidn. Esas jerarquias se desarrollan en
dos grandes niveles prosodicos relativos al nivel pragmatico del discurso y
al nivel léxico de la lengua. :

~ Dentro del nivel pragmatico, el valor de prominencia mas relevante es
el ilocutivo. En este nivel se actualizan las intenciones del hablante con res-
pecto a la importancia enfatica de su mensaje (ver Toledo y Cedengren,
1993; también Bolinger, 1972). Asimismo, dentro de ese primer nivel pro-
sbdico, pragmatico, se realizan los valores de prominencia relativos a las di-
ferencias informativas del discurso: la informacién ya comunicada por el
emisor al receptor (dada o vieja) tendria un valor de prominencia mas bajo
que la informacién no comunicada por el receptor (nueva). Asi, la emisién
mostraria una alternancia de {tems acentuados (prominencias tonales altas
y, eventualmente, no comprimidas) e inacentuados (prominencias tonales
bajas y, en algunos casos, con efectos de compresién) que sefialarian la
ocurrencia de la informaciéon nueva o dada (ver Prince, 1981; Fowler y
Housum, 1987; Ocampo, 1990; Toledo y Cedergren, 1993; Toledo, 1997b).
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En un segundo nivel prosédico se realizan las prominencias relativas a los
items 1éxicos. Este nivel tendria un menor valor de prominencia. Sin embar-
go, también podria estar influido por procesos de jerarquizacién métrica. En
los planteamientos tedricos de la fonologia métrica se propuso que las repre-
sentaciones mentales de los patrones de acento estarian organizadas jerarqui-
camente y no en forma lineal. Los patrones se ordenarian en grillas métricas,
con un nivel horizontal de golpes ritmicos abstractos y un nivel vertical de
asignacion de acentos. El golpe ritmico es la unidad métrica abstracta (ver in-
fra: 1.2.). El axis horizontal indicaria la sucesion silabica. El axis vertical re-
gistraria los niveles abstractos de la asignacién acentual. Un principio de eu-
fonia se manifestaria por medio de la alternancia de golpes ritmicos fuertes y
débiles en todo el desarrollo jerarquico del axis vertical. Esto prohibiria la
realizacion de largas secuencias de golpes débiles (alternancia ritmica), prohi-
biria también la presencia de golpes fuertes adyacentes (colision acentual)
(ver Allen, 1975; Hayes, 1984; Selkirk, 1984; Almeida, 1993, 1994).

Estos fendmenos de eufonia fueron explorados experimentalmente, en di-
versas lenguas. En sueco, Bruce (1987) registré una fuerte relacion de alter-
nancia sildbica. En forma similar, Duez y Nishinuma (1985) encontraron
formas de alternancia entre las silabas sucesivas, en corpus de palabras y de
grupos ritmicos del francés. Sin embargo, en italiano, Farnetani y Kori (1990)
observaron un patron ritmico radicalmente opuesto: no registraron relaciones
alternantes entre las silabas sucesivas. Del mismo modo, en espafiol hispa-
noamericano, los hallazgos de Toledo (1989) no mostraron patrones alter-
nantes entre las silabas. En este caso, los materiales lingiiisticos emitidos en
un estilo formal fueron segmentados en pies acentuales y en grupos ritmicos
(ver infra: 1.2.). Almeida (1993) analiz6 el fenémeno en el espafiol canario.
En el estudio se utilizaron diferentes corpus emitidos segun la técnica de la
mimica del habla: palabras simples atormentd, palabras compuestas teleno-
vela y sintagmas Padre Domingo. Los resultados obtenidos indicaron un fe-
némeno débil de alternancia silabica: el dialecto se comportaria como un ha-
bla isosilabica en la serie sucesiva de silabas inacentuadas. Los hablantes de
espafiol canario tendrian comportamientos ritmicos similares a otros hablantes
de dialectos hispanoamericanos, en el sentido de la regularidad temporal en la
cadena sintagmatica inacentuada (ver para el espafiol de Panama: Cedergren y
Toledo, 1993); para el venezolano: Toledo, 1994).

El segundo fenémeno de eufonia, la interdiccion de la colision acentual,
tuvo resultados dispares en varios estudios sobre el espafiol. Almeida (1993)
estudid este efecto prosddico en espafiol canario, también segun la técnica de
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la mimica de habla. El corpus estuvo integrado por palabras del tipo azul-
claro o primer nifio. Los resultados mostraron una tendencia alternante entre
las silabas tonicas. Se produjo una reduccion temporal de la primera silaba
acentuada con el fin de recuperar el efecto eufénico. Pamiés Bertran (1994)
registr6 también efectos de alternancia entre las silabas ténicas contiguas. En
este caso los materiales lingiiisticos fueron naturales y los informantes perte-
necieron al espafiol peninsular ¢ hispanoamericano: Los hallazgos obtenidos
indicaron la debilidad de un acento del par contiguo, con el fin de restablecer
el patr6n alternante y, por consiguiente, la eufonia. Desde un punto de vista
fonolégico, propuso una regla de neutralizacion, un archiacento (similar a un
archifonema, pero suprasegmental), una situacién fonologica parec1da a los
architonos en algunas lenguas tonales, por ejemplo: el chino. -

Por otra parte, Navarro Tomas (1968) indico que en series silabicas, el
oyente recuperaria un percepto con un movimiento alternativo que oscurece
o destaca las silabas, por ejemplo, panadéro, éntre tédos. Harris (1983)
propuso una asignacion del acento no primario (secundario) que propiciaria
el principio de alternancia. En.la regla, las silabas con acento no primario
ocurririan en las posiciones pares, desde el acento primario y con una asig-
nacion de derecha a izquierda, por ejemplo, Panamd, genérativo. No hubo
comprobacion experimental de esta propuesta.

PRIMER NIVEL PROSODICO
PRAGMATICO
ILOCUTIVO ‘
INFORMATIVO
SEGUNDO NIVEL PROSODICO
ALTERNANCIA
COLISION ACENTUAL LEXICO

FIG. 1. PROMINENCIAS JERARQUIZADAS. NIVELES PROSODICOS
EN EL DISCURSO: PRAGMATICO Y LEXICO.
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1.2. Unidades jerarquicas

Se ha considerado que existen dos tipos de ritmo en el habla: el ritmo
acentual y el ritmo silabico. El ritmo acentual es caracteristico de las len-
guas germanicas, por ejemplo, el inglés. La unidad ritmica de esta lengua
es el pie acentual. Un pie acentual esté integrado por una silaba acentuada
y todas las silabas inacentuadas hasta la proxima silaba acentuada. El lap-
so de duracidn entre una silaba acentuada y la siguiente silaba acentuada
tiende a ser constante. Es decir, hay una tendencia en el inglés a realizar
todos los pies acentuales con una similar duracion. Como los pies acen-
tuales tienen diferente nimero de silabas, las silabas més largas se com-
primen y las silabas mas cortas se alargan. De esta manera se puede
mantener una similaridad de la duracién en los pies acentuales de dife-
rente nimero de silabas. Esta es una de las razones por la cual el inglés
tiene una tendencia a reducir las silabas inacentuadas tanto en frecuencia
como en duracion. Esta es una de las razones también de la presencia
constante de vocales neutras, schwa. El inglés es una lengua muy inesta-
ble, desde un punto de vista fonético. En cambio, el espafiol tiende a usar
un ritmo que esta estrechamente relacionado con la silaba, antes que con
el pie acentual del inglés. En este caso, son las silabas y no las distancias
entre los acentos (un pie acentual al préximo) las que tienden a aparecer
en intervalos mas o menos similares. Frases con mas silabas, entonces,
toman proporcionalmente mas tiempo y las silabas no tienden a modifi-
carse o a acortarse como en el inglés. En este tipo de ritmo cada silaba
tiende a estar bien delineada. Este golpe ritmico de cada silaba es recu-
rrente y produce un efecto acompasado, aunque las silabas acentuadas
pueden ser mas altas, mas largas y, a veces, mas intensas. Este tipo de
ritmo se llama ritmo silabico (ver una revisiéon en Massone y Manrique,
1985 y en Barrutia y Schwegler, 1994). Sin embargo, aunque la silaba es
un factor primordial de ritmo, el espafiol se agrupa segun diferentes gru-
pos ritmicos. Estos grupos ritmicos integran una unidad mayor de la en-
tonacién llamada sintagma entonativo o frase entonativa (ver Fig. 2 € in-
fra: 1.2.). Los grupos ritmicos del espafiol son tres: los grupos oxitonos,
los grupos paroxitonos y los grupos proparoxitonos. Son equivalentes a
las posiciones del acento en el espafiol: un grupo ritmico es equivalente a
un tonema o a un acento tonal (ver Fig. 2). En los primeros, los grupos
oxitonos, la silaba acentuada se situa en la posicion final del grupo ritmi-
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co. En los segundos, los grupos paroxitonos, la silaba acentuada se sitiia
en la penultima silaba del grupo ritmico. En los terceros, los grupos pro-
paroxitonos, la silaba acentuada se sitlia en la antepenultima silaba del
grupo ritmico. Estos son los ejemplos de los tres grupos ritmicos:
/a/Be/’ni/§a/} /prin/si/’pal/} el/pe/Sre/’yal/}] /’nu/me/ro/} /ki/’njen/to/}
/’seih/}] Avenida Principal, El Pedregal, nimero quinientos seis. Esto es:
grupo paroxitono + grupo oxitono + grupo oxitono + grupo proparoxito-
no + grupo paroxitono + grupo oxitono; /’el/} /tra/’Ba/xa/} /e/’nun/}]
/la/Bolral’to/rjo/}] /e/’leh/} /el/men/sa/’xe/ro/}] /el’leh} /el/mofto/ri’sa/-
80/}] El trabaja en un laboratorio, él es el mensajero, él es el motoriza-
do. Es decir: grupo oxitono + grupo paroxitono + grupo oxitono + grupo
paroxitono + grupo oxitono + grupo paroxitono + grupo oxitono + grupo
paroxitono. Los diacriticos son los siguientes: el grupo ritmico estd limi-
tado por una llave (}), el sintagma entonativo estd indicado por un cor-
chete (]), las silabas estan indicadas por barras oblicuas (/). El dialecto es
espafiol del Caribe, clase social baja, estilo casual (ver infra: 11.1.2. Ve-
nezuela). En forma similar, se indican dos ejemplos literarios. Se indican
los golpes ritmicos (destacados, en letra negrita), las silabas fonéticas, los
grupos ritmicos y los sintagmas entonativos: el/’ko/t .e:h/} ta/’sjem/pre/}
Sih/’pweh/to/} pa/ra/par/’tit/}] El coche estd siempre dispuesto para
partir (Dofia Inés, Azorin); ba/’xoar/Bo/le/} sin/’; le/seh/} me/si/te:/}
e/se/la/Be/’rin/to/} per/’di/d0}] Bajo drboles ingleses medité en ese labe-
rinto perdido...(El jardin de los senderos que se bifurcan, Jorge Luis
Borges; ejemplos adaptados de Massone y Manrique, 1985). Por tltimo,
la unidad de mayor nivel jerarquico es el sintagma entonativo (ver Fig.
2). Una unidad prosodica integrada, por lo menos en inglés, por cinco o
seis palabras. Esa unidad entonativa est4 precedida por una pausa y fina-
liza antes de una pausa, real o virtual. Su frontera prosoddica final es un
tono de juntura o tonema terminal, tanto ascendente como descendente.
Es un contorno entonativo auténomo constituido por una serie de valores
tonales (reflejo de tonos subyacentes): acentos tonales, un tono nuclear
(eventualmente: el tltimo acento tonal) y un tonema terminal, de juntura.
Esta unidad fue denominada también, intonational phrase ‘frase entona-
tiva’ (Pierrehumbert, 1987; Pierrehumbert y Beckman, 1989; para el es-
pafiol: Sosa, 1991; Toledo, 1994; 1996).
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SINTAGMA ENTONATIVO

| =TONO DE JUNTURA

GRUPOS RITMICOS  GRUPOS RITMICOS

=TONEMA . =TONEMA
SILABAS FONETICAS SILABAS FONETICAS
= GOLPE RITMICO = GOLPE RITMICO
FONOS FONOS

FIG. 2. UNIDADES JERARQUICAS DENTRO DEL DISCURSO

En este articulo, entonces, se revisaron una serie de trabajos experimentales
tendientes a mostrar los hallazgos obtenidos sobre dos aspectos relevantes de la
prosodia del espafiol: uno, las unidades jerarquicas dentro del discurso, su actuali-
zacion fonética y su organizacién fonoldgica; dos, los grados de prominencia co-
mo codificacién fonoldgica de las diferencias Iéxicas y pragmaticas en el discurso.

II. PROCEDIMIENTOS GENERALES
2.1. Los corpus

2.1.1. Panama

Se analizaron tres minutos de discurso espontaneo, divididos en seis
turnos de habla. Los materiales fueron el resultado de entrevistas sociolin-
giiisticas. El corpus global tuvo una duracion de 24 minutos: tres minutos x
ocho informantes. Las mediciones se realizaron sobre espectrogramas y so-
bre la onda oscilografica. Los discursos fueron segmentados en tres niveles
jerarquicos de la organizacion prosddica: las silabas fonéticas, los grupos
ritmicos y los sintagmas entonativos (ver supra: 1.2.). Los datos procesados
fueron los siguientes: 1754 grupos ritmicos, 942 no finales de sintagma
entonativo y 812 finales de sintagma entonativo. Los tres tipos de grupos
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ritmicos segun la posicion del acento fueron: oxitono, por ejemplo, jo/’kr
(0) o /} yo creo; paroxitono, por ejemplo, po/re/so (0) ‘i/yo/} por eso digo,
proparoxitono, por ejemplo, ‘pon/ga/la/} pongala. Los materiales pertene-
cen al corpus realizado por Henrietta Cedergren, Département de linguisti-
que, Université du Québec & Montréal, Canada (ver Cedergren y Toledo,
1993).

2.1.2. Venezuela

El corpus estudiado consisti6 en un material de habla espontanea emiti-
do por un informante femenino. El dialecto del informante fue el espaiiol
caraquefio, con un nivel sociolectal bajo. El informante respondio6 al inte-
rrogatorio de dos entrevistadores, lingliistas. En la entrevista, el informante
se refirid a aspectos de su vida, actual y en el pasado: trabajo, familia, si-
tuacion econdmica de Caracas, educacion. Se realizo una seleccién del
material total: 30 minutos de habla. El nimero de grupos ritmicos elegidos
fue de 229. El nimero de silabas que integraban esos grupos ritmicos fue de
556. Se realizd una segmentacidn basada también en tres niveles prosodicos
y jerarquicos: la silaba fonética, el grupo ritmico, el sintagma entonativo
(ver supra: 1.2.). Las decisiones prosddicas de los tres niveles se realizaron
por medio de juicios perceptivos efectuados por el experimentador. En la
silaba fonética se tomaron en cuenta las atracciones de fonos, producto de
elisiones (po/no/te/’ne/ por no tener) y de fendémenos de resilabacion
(de/lin/ti/tu/to del instituto). Los grupos ritmicos fueron el resultado de una
silaba acentuada y las silabas inacentuadas, a derecha y a izquierda de esa
silaba acentuada. El resultado prosédico superd, a veces, la frontera de la
palabra morfoldgica (bue/’nue/}’ses/} mi/’pri/mo/}] bueno, ese es mi pri-
mo); claves: ¢ = acento; / = silaba; } = grupo ritmico; ] = sintagma entonati-
vo. La posicidn acentual dio como resultado la ocurrencia de tres tipos de
grupos ritmicos. Del mismo modo que en corpus ya explicados, el acento
situado en la tltima silaba del grupo indic6 la presencia de un grupo ritmico
oxitono ( bue/’nue/}). El acento en la posicién penultima del grupo mostré
un grupo ritmico paroxitono (mi/’pri/mo/}). Este grupo ritmico tuvo una
ocurrencia de frecuencia muy elevada en el corpus. Una tendencia general
de todo el espafiol (Ver Delattre, 1965; Toledo, 1988a, 1988b). La presen-
cia de un acento en la silaba antepeniltima del grupo indicé un grupo ritmi-
co proparoxitono (‘ki/mi/ko/} quimico). La ocurrencia de frequencia fue
minima en este corpus. Siguid, otra vez, la tendencia general de espaiiol
(Ver Delattre, 1965; Toledo, 1988a, 1988b). Por ultimo, el sintagma ento-
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nativo tuvo como frontera una pausa, real o virtual, y/o una caida abrupta
de la declinacidn, esto es, del nivel tonal o de la entonacién (ver supra:

1.2.).

2.1.3. Colombia y Argentina

Se estudid un corpus de texto leido, un fragmento de Cien afios de sole-
dad, emitido por el autor: Gabriel Garcia Marquez, informante de Colom-
bia. Ademés, se analizaron materiales de habla semiespontanea. Los corpo-
ra de habla semiespontinea fueron emitidos por cuatro informantes de
Argentina: tres informantes masculinos y un informante femenino (ver el
corpus detallado: infra, I11.1.5). Los informantes pertenecian a un nivel so-
ciolectal alto. La tarea de los informantes consistié en la informacién a un
receptor (el experimentador) del contenido de un grupo de 24 cartas de p6-
quer. El material tuvo una duraciéon de 4 minutos y 18 segundos. Para el
estudio se seleccionaron 44 palabras del tipo cdrazom, éncontrdmos. Se
descartaron todas las palabras bisilabas de los corpus.

2.1.4. Argentina

Se analizaron tres corpus de oraciones leidas: oraciones simples, com-
puestas y complejas. Las oraciones simples (FN + FV) fueron nueve, repe-
tidas dos veces. Las oraciones compuestas (coordinadas y/pero, pero/y) fue-
ron seis, repetidas dos veces. Las oraciones complejas estuvieron integradas
por clédusulas coordinadas y cldusulas subordinadas (y/pero + porque +
ylpero, peroly + porque + peroly. Se analizaron seis oraciones complejas.
Estos son los ejemplos del corpus: palabras oxitonas (Acento 1 (Al): me-
I6n; palabra (Acento 2 (A2): sale; tipo de oracion simple: El meLON SAle
una miel; tipo de oraciéon compuesta: El meLON SAle una miel, pero el
anaNA SAle una hiel, y el bamBU SAle banal; tipo de oracién compleja: El
meLON SAle una miel, y el anaNA SAle una hiel, pero el bamBU SAle ba-
nal porque el meLON SAle una miel, y el anaNA SAle una hiel, pero el
bamBU SAle banal. Las oraciones simples tuvieron 36 acentos en colision.
Las oraciones compuestas tuvieron 72 acentos contiguos. Las oraciones
complejas también tuvieron 72 acentos sucesivos. El corpus total tuvo 180
palabras con acentos enfrentados (palabras oxitonas + una palabra paroxi-
tona acentuada en la primera silaba). El material fue grabado por un infor-
mante masculino, dialecto hispanoamericano, de la ciudad de Buenos Aires.
Los materiales lingliisticos fueron grabados en tres sesiones, con un lapso
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entre cada grabacion. Todas las silabas acentuadas en colision se realizaron
en diferentes posiciones de la cadena sintagmatica, es decir, en todo el de-
sarrollo de la declinacién. El motivo fue el estudio de la influencia de la de-
clinacién sobre el par de acentos confrontados, en qué medida cambiaba la
realizacion de las dos prominencias en conflicto. Todas las silabas acentua-
das en primera posicidn (A1) estuvieron integradas por tipos sildbicos CV,
CVC, CVVC. Todas las consonantes fueron sonorantes: nasales y laterales.
Las silabas acentuadas en segunda posicion fueron siempre CV: [‘sa]. El
motivo fue la simplificacién en las mediciones de FO. Las silabas con Al se
realizaron con un tono ascendente. El tono comenz6 en la silaba acentuada
en la mayoria de los casos. En otros, hubo un fenémeno de anticipacion del
tono, esto es, hubo realizaciones que se iniciaron en la silaba precedente.
Las silabas con A2 tuvieron un tono plano. El criterio para las silabas con
Al fue considerar el punto de prominencia como el instante en que transcu-
rrieron los dos tercios del tono ascendente. Se considerd este punto como el
momento perceptivo del tono (ver Rossi, 1971; Cave et al, 1985-1986).
Los tonos A2 (generalmente planos) se midieron en el instante de realiza-
cién del valor mas alto del contorno de intensidad de los ciclos glotales (ver
Toledo, 1994). En cuanto a los criterios de segmentacion de la duracién se
tuvieron en cuenta los efectos de resilabacion de las silabas. Los segmentos
silabicos, entonces, fueron fonéticos.

2.1.5. Argentina

Para el analisis de las diferencias informativas y su codificacion proso-
dica se utiliz6 un material similar a I.1.2, el corpus de Argentina. Se disefio
un experimento de produccién con el fin de estudiar acusticamente los ras-
gos suprasegmentales en items con informacién nueva y con informacion
dada. La tarea de los informantes consistié en comunicar a un receptor (el
experimentador) sobre el contenido de un conjunto de 24 cartas de poquer,
cubiertas, ordenadas en ocho hileras sucesivas. El experimentador fingi6é no
conocer el contenido de las cartas. La comunicacion no fue cara a cara, sino
por medio de auriculares. El registro del habla fue semiespontaneo debido
al conocimiento de los informantes sobre la participacién en un experi-
mento y, ademas, realizado en el interior de una cadmara silente.

El orden de las cartas (23 del mismo color) fue: joquer (repetido cinco
veces), as de pique, nueve de corazoén, as de trébol, as de corazén (dos ve-
ces), as de trébol, nueve de corazdn, nueve de trébol (repetido cinco veces),
as de corazdn, ocho de pique, rey de trébol, dos de diamante, diez de cora-
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zo6n, una carta en blanco, ocho de pique. Si bien el referente real de los
items fue distinto (cada carta), el referente figurado (el valor arbitrario: tré-
bol, pique) fue idéntico: nueve de trébol ... nueve de trébol. La informacion
dada, entonces, tuvo posiciones sucesivas y posiciones alternadas por otros
items. Un item fue dado con respecto a otro ya presentado en el contexto
lingtiistico si el lapso entre los dos no superaba las seis emisiones de infor-
macidn no relacionada: as de corazon ... as de corazon (Ocampo, 1990). Se
registraron items de un grupo ritmico: joquer}, e items de dos grupos ritmi-
cos: nueve} de corazon}. Se descartaron todas las clausulas elipticas del ti-
po la tercera también. Asimismo, se descartaron los items pronominaliza-
dos. La taxonomia utilizada para el analisis pragmatico del corpus fue
similar, en parte, a la propuesta para el inglés por Prince (1981) y a la utili-
zada para el analisis del espafiol por Ocampo (1990). El primer joquer fue
New, Inferrable ‘nuevo, inferible’: la informacion fue nueva, pero inferible
dentro de un conjunto limitado de posibilidades: el grupo de cartas con
cualquier valor arbitrario dentro del sistema. Los joquer restantes fueron
Given, Textually Evoked ‘dados, evocados por el texto’. El item fue men-
cionado en la posicion contigua y fue comunicado por el texto y no en for-
ma extralingiiistica debido al disefio del experimento: la comunicacién no
fue cara a cara. Ademas, la estructura sintactica de las clausulas fue similar
en la serie de repeticiones (Ocampo, 1990). El item carta en blanco fue
New, Brand-New ‘totalmente nuevo’, debido a que el receptor deberia crear
una entidad en su conciencia, pero referida a un conjunto ilimitado de posi-
bilidades: el item estuvo fuera del sistema arbitrario, en color y en valor.
Todos los items presentados por primera vez en el discurso fueron nuevos e
inferibles. Todos los items de igual referente figurado, presentados en posi-
cién contigua o alternada, fueron dados y evocados por el texto. La escala
de familiaridad fue: dados y evocados por el texto > nuevos e inferibles >
totalmente nuevos (ver Toledo, 1997b).

2.2. Normalizaciones

2.2.1. Normalizacidn tonal

Con el propésito de comparar los niveles de las prominencias tonales en
dos conceptos opuestos (contiguos o alternados) se efectud una normalizacion
por z-score logaritmica sobre los datos naturales (en hertzios). Esta normali-
zacion fue similar a la realizada por Menn y Boyce (1982) y por Toledo y
Cedergren (1993). Este calculo permitié la comparacion de diferentes regis-
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tros tonales, es decir, una comparacion entre hablantes, de diferente sexo y de
diferente edad: hablantes femeninos versus masculinos, nifios versus adultos.
En el calculo se obtuvo la media geométrica (g) de los valores naturales
para cada informante: se convirtieron los datos a logaritmos, se calcul6 la
media aritmética; después, se obtuvo el antilogaritmo de esa media aritmé-
tica. Ese valor fue la media geométrica, equivalente a una z-score de valor
0. Ademas, se calcul6 la desviacion estandar geométrica (deg). La z-score
logaritmica fue la distancia de una media geométrica de valor O y una des-
viacion estandar geométrica de valor 1. Los valores superiores o inferiores
a la g se calcularon segun la formula log (x/g) / log (deg). El valor x fue
cualquier dato en hertzios, la mayor prominencia obtenida en cada concepto
estudiado. '
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FIG. 3 NORMALIZACION POR Z-SCORE LOGARITMICA:
EXPLICACION DE LAS PROMINENCIAS TONALES.
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En la Fig. 3 se indica la manera de interpretar los valores de z-score
logaritmica. El valor 0 ( la g de cada informante) significa un valor de
prominencia neutra. Los valores superiores, positivos, indican prominen-
cias de mayor fuerza, de mayor altura tonal. Los valores son mas altos en
términos de desviaciones estandar geométricas (g + deg). Los valores in-
feriores, negativos, muestran prominencias de menor fuerza, de menor
altura tonal. Los valores son mas bajos, de manera similar a los valores
altos, en términos de desviaciones estandar geométricas (g - deg). En su-
ma, un valor de 0.50 de un informante seria equivalente en nivel de pro-
minencia a un valor de 0.50 de otro informante (en la Figura se comparan
so6lo dos informantes), aunque sus registros de frecuencia fundamental
fueran diferentes. Cr e

2.2.2. Normalizacion temporal

La duracion de las silabas fueron también normalizadas. Se calculd
una transformacion por z-score aritmética similar a la realizada por Ce-
dergren et al, 1993; Cedergren y Toledo, 1993; Cichocki et al., 1994;
Toledo, 1994. El calculo permitié normalizar y asi controlar las diferen-
cias intrinsecas de la duracidn de los fonos, las diferencias de tempo (en
cada sintagma entonativo y en sintagmas contiguos) y las diferencias en
la velocidad de habla dentro del discurso global. Para tal fin, se calcula-
ron las medias aritméticas (ma) de todas las silabas acentuadas (destaca-
das por la fundamental) y la desviacion estandar aritmética (dea). Esta
transformacion indicé la distancia de cada valor natural (en milisegundos)
con respecto a la media, en términos de desviaciones estandar. Se utilizd
la formula siguiente: x - ma + dea. El valor x fue cada dato temporal de
las silabas acentuadas. La interpretacion de las prominencias temporales
fue similar a la explicada para las prominencias tonales: la media aritmé-
tica (valor 0) indicé una prominencia neutra; los valores positivos mostra-
ron prominencias mas importantes, en desviaciones estandar; los valores
negativos seflalaron prominencias mas débiles, también en desviaciones
estandar (ver Fig. 4).
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FIG.4 NORMALIZACION POR Z-SCORE ARITMETICA:
EXPLICACION DE LAS PROMINENCIAS TEMPORALES.

2.3. Prominencias: justificacion fonologica

En el estudio se compararon las valores mas altos de la frecuencia
fundamental, actualizados en el contorno de entonacién, esto es, las ma-
yores prominencias. Esos valores reflejarian los tonos subyacentes en ca-
da marca o en cada ausencia de marca. No se considerd ningun tono bajo
como posible tonema acentual. Esta fue la justificacién. El inventario fo-
noldgico de tonemas acentuales para el espafiol hispanoamericano pro-
puesto por Sosa (1991) mostro la importante frecuencia de apariciéon de
las prominencias Alto (A) y la irrelevante frecuencia de aparicion de las
prominencias Bajo (B). La lecura fue autosegmental: acentos monotona-
les A o B (alineados a la silaba acentuada) y acentos bitonales A y B,
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combinados. El asterisco indica la presencia del tono subyacente alineado
a la silaba acentuada (Pierrehumbert, 1987). El inventario fonolégico fue:
A¥ A* +B,A*+ A,B + A* A+ A* A+ B* B* + A, B*. En siete ca-
sos se observd un tono A, tanto en la silaba acentuada como en la silaba
preacentual o posacentual.

Toledo (s.f.) obtuvo resultados similares en una muestra de espafiol, en
dialectos de Colombia y Cuba. Las frecuencias de aparicién fueron las si-
guientes, para Colombia: A* (52%), B* + A (30%), B* (17%), para Cuba:
A* (72%), B + A* (7%), B* (20%). En sintesis, en los dos estudios ex-
puestos se observo la presencia de un tono subyacente A relacionado con la
mayor prominencia en el contorno de entonacidn.

2.4. Prominencias: justificacion psicoacustica

Se realiz6é una comprobacidn psicoacustica, es decir, perceptiva de los
tonos confrontados en la cadena sintagmatica, por ejemplo, se analizaron
los tonos en el item precedente al tono con peso ilocutivo (ver supra: 1.1.
e infra: 111.3.2.) versus los tonos en el item marcado por el peso ilocutivo;
el mismo procedimiento se realiz6 con el tono siguiente al item marcado
con peso ilocutivo. Para tal fin se llevd a cabo una transformacién de los
datos naturales (en hertzios) a valores en semitonos. Se calculd el rango
entre los tonos segun la féormula: 12/log 2 x log (F2/F1). F2 es la frecuen-
cia (en hertzios) en el tono ilocutivo y FI es la frecuencia (en hertzios) en
- el tono precedente o siguiente (de Pijper, 1983). De este modo, una vez
obtenidos los valores en semitonos, se pudo comprobar si dos tonos estu-
vieron sobre el umbral perceptivo o bajo el umbral perceptivo. En el pri-
mer caso, si hubieran estado sobre el umbral, los tonos serian diferentes:
el mas alto se percibiria més alto y el mas bajo se percibiria méas bajo. En
el segundo caso, si hubieran estado bajo el umbral perceptivo, los tonos
serian de igual valor tonal: los oyentes no podrian percibirlos como dis-
tintos, aunque el célculo actustico haya mostrado diferencias en la fre-
cuencia fundamental. Se utilizé un umbral diferencial de + 1.5 semitonos
para indicar las diferencias perceptivas y, obviamente, - 1.5 semitonos
para indicar la igualdad tonal entre dos tonos (Rietveld y Gussenhoven,
1985, ver Fig. 5).
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[II. TENDENCIAS PROSODICAS

3.1. Unidades jerdrquicas

3.1.1. Panama y Venezuela

&3

En la Fig. 6 y en la Fig. 7 se muestran los resultados obtenidos en los
corpus de un informante femenino, hablante de espafiol de Panama, ni-
vel sociolectal medio (ver Cedergren y Toledo, 1993; también la descrip-
cién del corpus: supra, 2.1.1.). Se indican los promedios de todas las si-
labas en posicién preacentual, las silabas en posicién acentual y las
silabas en posicion posacentual. Estos resultados han reunido soélo los
sintagmas entonativos de dos grupos ritmicos paroxitonos de todo el cor-
pus (ver Fig. 6) y los sintagmas entonativos de tres grupos ritmicos paro-
xitonos de todo el corpus estudiado (ver Fig. 7). En lineas generales, el
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corpus mostrd una organizacion ritmica coherente, sensible a niveles pro-
sodicos jerarquizados. Las posiciones sintagmaticas preacentuales tuvie-
ron grados de compresion muy bajos. No hubo diferencias temporales
significativas entre las silabas dentro de grupos ritmicos internos del sin-
tagma entonativo versus las silabas en grupos externos, finales. Desde la
posicion acentual se intensificaron los procesos de expansion: la tenden-
cia jerarquica entre los grupos ritmicos. El contraste entre silabas en gru-
pos internos versus las silabas en grupos externos, finales, se produjo
siempre en una sola posicion de la cadena: en la posicidn acentual (en las
Figuras se indica por medio de una flecha vertical). Mientras que en la
posicién posacentual la tendencia fue asistemética.

SINTAGMA ENTONATIVO DE 2 GRUPOS PAROXITONOS:
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FIG. 6 JERARQUIA EN LA ORGANIZACION PROSODICA.
SINTAGMA ENTON. DE DOS GRUPOS PAROXITONOS.
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FIG. 7 JERARQUIA EN LA ORGANIZACION PROSODICA.
SINTAGMA ENTON. DE TRES GRUPOS PAROXITONOS.

En la Fig. 8 y en la Fig. 9 se muestran los datos obtenidos del corpus de
una informante de espafiol, dialecto de Caracas, Venezuela, perteneciente a
un sociolecto bajo (ver Toledo, 1994; también una descripcién del corpus:
supra, 2.1.2.). Se reunieron los promedios obtenidos en todas las silabas
pertenecientes a todos los grupos ritmicos paroxitonos de cuatro silabas
(ver Fig. 8). Las silabas pertenecientes a los grupos paroxitonos de cinco
silabas fueron normalizadas por medio del célculo de z-score aritmética
(ver supra: 2.2.2.; ver también Fig. 9). Estos grupos ritmicos paroxitonos se
dividieron en grupos internos del sintagma entonativo y grupos externos,
finales, del sintagma entonativo (ver las claves: supra, 1.2.) con el propd-
sito de indicar la tendencia jerarquica en las unidades estudiadas. Los ha-
llazgos generales mostraron una débil compresién en las posiciones prea-
centuales y una fuerte tendencia a la expansion en la posicién acentual (en
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las Figuras, se indica por medio de flechas verticales). En esta posicion se
registro el contraste sintagmadtico entre los grupos ritmicos internos del sin-
tagma entonativo y los grupos externos de ese sintagma entonativo: el fe-
némeno de jerarquia prosddica. El resultado fue similar en los datos natu-
rales (Fig. 8) y en los valores transformados por z-score (Fig. 9). Los
hallazgos encontrados fueron similares a los observados en el espafiol de
Panama (ver Cedergren y Toledo, 1993). La organizacion jerarquizada por
niveles de mayor complejidad prosddica tuvo rasgos coincidentes en ambos
dialectos del Caribe. ‘
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FIG. 8 JERARQUfA PROSODICA. PROMEDIOS DE SfLABAS EN
GRUPOS PAROXITONOS (4 SILABAS, INTERN. VS. EXTERN.)
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FIG. 9 JERARQUIA PROSODICA. NORMALIZACION DE S{LABAS:
GRUPOS PAROXITONOS (5 SILABAS, INTERN. VS. EXTERN.).

3.2. Prominencias jerarquizadas

3.2.1. Prominencias léxicas

3.2.1.1. Alternancia en el discurso

En la Fig. 10 se indican los promedios de las silabas obtenidos en los
grupos paroxitonos de un corpus emitido por una informante de espaiiol,
dialecto de Caracas, Venezuela, perteneciente a un nivel sociolectal bajo
(ver supra: 2.1.2.). Los grupos ritmicos paroxitonos fueron segmentados en
grupos internos del sintagma entonativo y grupos externos de ese sintagma
entonativo (ver las claves: supra, 1.2.). El anilisis estadistico, test de
ANOVA, en las silabas dentro de grupos ritmicos internos del sintagma
entonativo no mostr6 diferencias estadisticas significativas entre los datos
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confrontados. El valor de F fue bajo, 2.13, para una probabilidad superior al
0.05, es decir, al 5%. En cambio, el test d¢ ANOVA calculado sobre los
datos en grupos ritmicos externos del sintagma entonativo indic6 diferen-
cias estadisticas significativas. El valor de F fue de 5.95, con una probabili-
dad inferior al 0.001, al 0.1% (se indica por tres asteriscos en el LSD Test).
El an4lisis posterior, el Fisher’s LSD test, ha mostrado que las silabas prea-
centuales no tuvieron efectos de alternancia temporal. No hubo diferencias
entre las medias (se indica por a a a). El unico contraste se actualizd entre
la silaba acentuada y la silaba preacentual (se indica por a b). Asimismo,
ocurrio un contraste entre la silaba acentuada y la silaba posacentual (se in-
dica por b ¢). Un factor que escapa al esquema propuesto como alternancia
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FIG. 10 PROMINENCIAS LEXICAS. ALTERNACIA RITMICA
EN DISCURSO ESPONTANEOQ: PROMEDIOS DE LAS S{LABAS

ritmica: el efecto actud desde la silaba acentuada, de izquierda a derecha,
deberia haber actuado de derecha a izquierda. En suma, las silabas dentro
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de grupos ritmicos paroxitonos de cinco silabas no mostraron efectos de
alternancia ritmica. En los grupos internos no hubo diferencias entre las si-
labas, un fendémeno de isosilabismo. En los grupos externos no se registr6
ningun efecto de alternancia desde la silaba acentuada y en la direccion
predicha por la teoria fonoldgica, de derecha a izquierda (se indica por a a
a b en los datos estadisticos: el LSD Test).

3.2.1.2. Altemancia en las palabras

En la Fig. 11 se muestran los promedios, en la duracién y en la fre-
cuencia funadamental, en esta sucesion sintagmatica: silaba con acento
primario (AP), silaba preacentual (PA) y silaba con acento no primario
(ANP), la silaba anterior a la preacentual. El corpus estuvo integrado por
palabras del tipo maravilla, dentro de un discurso leido por un informante
de espanol, dialecto de Colombia, de nivel sociolectal alto (ver supra:
2.1.3.). Los resultados temporales no indicaron un efecto de alternancia
ritmica. El primer anélisis estadistico, test d¢ ANOVA, ha mostrado dife-
rencias estadisticas significativas entre los datos confrontados. El valor de
ANOVA, 5.03, tuvo una probabilidad significativa inferior al 0.01, esto
es, inferior al 1%. Posteriormente, se realizé una comprobacién estadisti-
ca entre los tres promedios obtenidos, el Fisher’s LSD test, para compro-
bar las diferencias o las similitudes. Los asteriscos indican el mismo valor
de probabilidad que en el test de ANOVA: 1% (se indica por dos asteris-
cos). Los grafemas en minuscula muestran la similitud o la diferencia en-
tre los datos promediados: a indica los promedios que difieren de los
promedios marcados por b. Esto significa que el fenémeno de alternancia
no se produjo: existen dos promedios de prominencia fuerte en posicién
contigua, la silaba con acento primario y la silaba preacentual (se indica
por a ba a). Las prominencias temporales no se opusieron segin un pa-
tron fuerte versus débil. En la misma Figura se observan los promedios
de los valores de la frecuencia fundamental (FO) en el corpus de prosa
leida. Las tres silabas contiguas tuvieron diferencias significativas (ANP
vs. PA vs. AP). El valor de ANOVA, 7.71, tuvo una probabilidad inferior
al 0.01, esto es, al 1% (se indica también en el LSD Test por medio de
dos asteriscos). Sin embargo, el Fisher’s LSD test ha indicado que dos
silabas contiguas fueron similares: la prominencia tonal de la silaba prea-
centual resultd similar a la prominencia tonal en la silaba con acento no
primario (se indica por b b a). El fendmeno de alternancia ritmica no se
realizo en este corpus.
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FIG. 11 PROMINENCIAS LEXICAS. ALTERNANCIA EN PALABRAS
(TEXTO LEfDO). PROMEDIO DE LAS S{ILABAS ANP, PA, AP.

En la Fig. 12 se muestran los promedios de las duraciones en las tres
silabas estudiadas: la silaba con acento primario, la silaba preacentual y la
silaba con acento no primario, en las palabras léxicas (la palabra tipo fue
corazones) de un corpus de habla semiespontinea (ver supra: 2.1.3). El
analisis de ANOVA ha revelado que las tres silabas mostraron diferencias
estadisticas significativas. El valor de F fue alto 22.60, con una probabili-
dad inferior al 0.001, es decir, al 0.1% (se indica en el LSD Test por medio
de tres asteriscos). Sin embargo, el estudio posterior, el andlisis estadistico
por medio del Fisher’s LSD test, ha mostrado que dos silabas contiguas
fueron similares: la silaba preacentual y la silaba con acento no primario (se
indica por b b). El patrén de alternancia temporal no se realizé en este cor-
pus. Solo la silaba acentuada se diferencid de las otras silabas consideradas
(se indica por a). En la misma Figura se observan los promedios obtenidos
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de los datos en las tres silabas sucesivas: la silaba con acento primario, la
silaba preacentual y la silaba con acento no primario. El andlisis de ANO-
VA ha mostrado que no hubo diferencias estadisticas significativas entre
los datos considerados. En suma, no hubo contrastes tonales significativos
entre las tres silabas analizadas. El patrén de alternancia tampoco se realizd
en la realizacion tonal (ver Toledo, 1997a). '
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FIG. 12 PROMINENCIAS LEXICAS. ALTERNANCIA EN PALABRAS
(SEMIESPONT.). PROMEDIOS DE LAS S{LABAS ANP, PA, AP,

3.2.1.3. La colisién acentual

En la Fig. 13 se indican los promedios de la duraciéon de las silabas
Al y A2. Asimismo, se observan los promedios tonales de las mismas
silabas, Al y A2 (ver supra: 2.1.4.) Los valores en la duracion, la media
fue de 341.49 ms. versus 288.49 ms., fueron significativamente diferen-
tes. La diferencia entre las dos silabas consideradas fue superior al um-
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bral perceptivo ( > 30 milisegundos). Esto significa que podrian percibir-
se como diferentes. Asimismo, el test de ANOVA indicé lo que sigue: F
(1, 178) = 28.7, p < 0.001. Un valor de F alto, para una probabilidad al-
tamente significativa, 0.001, es decir, inferior al 0.1%. Los promedios de
FO en Al y en A2 fueron de 146.68 Hz. versus 128.42 Hz., respectiva-
mente. Del mismo modo que para la duracién, la diferencia entre las dos
silabas fue superior al umbral perceptivo: 2.3 semitonos. Por lo tanto, las
silabas podrian percibirse como diferentes. El test d¢ ANOVA indic6 lo
siguiente: F (1, 178) = 61.42, p < 0.001. Las diferencias entre Al y A2
fueron altamente significativas. El F tuvo un valor muy alto, 61.42, con
una probabilidad inferior al 0.001, es decir, inferior al 0.1%. La Figura
indica claramente la tendencia general: el tono ascendié en Al y la dura-
cion decrecio en Al; el tono descendié en A2 y la duracidn crecid en el
mismo acento. Las prominencias se compensaron. En suma: los resulta-
dos generales no mostraron una tendencia a evitar el choque acentual en
espaiiol, en cambio, indicaron un efecto de compensacién en los dos ras-
gos fonéticos: el tono y la duracion. El alargamiento temporal compen-
satorio se produjo preferentemente en la duracion de la consonante inicial
de A2. Estos hallazgos coincidieron, en parte, con lo observado por Nes-
por y Vogel (1979) para el italiano. Hubo un efecto de alargamiento con-
sonantico en el segundo acento confrontado. No se registré ninguna for-
ma de retraccion acentual. En cuanto al espafiol, estos resultados fueron
similares, también en parte, a los registrados por Almeida (1993). Se ob-
servd una compresion temporal significativa en el primer acento enfren-
tado. Aunque el efecto compensatorio propici6 la recuperacién del con-
traste en el plano tonal: el primer acento resulté significativamente mas
alto. No hubo coincidencia con el analisis de Pamiés Bertran (1994).
Desde el punto de vista fonético, no se observé un debilitamiento de uno
de los miembros del par acentual. Por consiguiente, tampoco hubo un
criterio similar con referencia a una neutralizacién fonoldgica, es decir,
con la idea de un archifonema acentual en contextos de colisién prosédi-
ca. En sintesis: en los corpora estudiados no se mostrdé una tendencia al
rechazo del choque acentual (ver Toledo, 1998).
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FIG. 13 PROMINENCIAS LEXICAS. COLISION ACENTUAL. MEDIAS
DE LA SfL. ACENT. (A1) VS. LA ACENT. CONTIGUA (A2).

3.3. Prominencias pragmadticas

3.3.1. Nivel informativo

En la Fig. 14 se observan los promedios de las prominencias tonales
(normalizados por z-score logaritmica, ver supra: 2.2.1.) de cada uno de los
cuatro informantes (I1 e I4: a izquierda; I3 e 12: en el centro) y el promedio
total: a derecha). Las lineas indican los promedios de los items nuevos (N)
versus dados (D). Los promedios se indican en el 4ngulo superior, izquier-
do de la Figura. Los resultados generales han indicado que las prominencias
tonales en los items nuevos fueron mas significativas que en los items da-
dos: todos los items nuevos se situaron sobre la media geométrica, fueron
positivos; todos los items dados fueron inferiores a la media geométrica y
fueron negativos (ver la interpretacion prosédica supra: 2.2.1.). Ademas,
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para comprobar la diferencia de los datos confrontados se realizé un anali-
sis estadistico: un test de ANOVA. Todos los informantes mostraron dife-
rencias estadisticas en las prominencias tonales de los items nuevos versus
dados. El I1 tuvo el valor de ANOVA siguiente: F (1,22) = 5.19, p < 0.05,
esto es, los promedios fueron diferentes, con una probabilidad inferior al
5%. El 14 tuvo este valor de ANOVA: F (1,13) = 15.34, p < 0.01, es decir,
el valor de F fue significativo, con un probabilidad inferior al 1%. El I3 tu-
vo el siguiente valor: F (1,17) = 29.86, p < 0.001, el F fue altamente signi-
ficativo, con una probabilidad inferior al 0.1% El 12 tuvo estos datos: F
(1,21) = 5.18, p < 0.05, las diferencias fueron significativas (probabilidad <
5%). Mientras que los datos globales tuvieron estos datos: F (1,79) = 7.11,
p < 0.01, los promedios fueron significativamente diferentes (probabilidad
< 1%).

M1 041y-0.41 ARGENTINA
4 0.27y-0.45 12

I3 0.82y-0.74
12 0.42y-0.45
TOTAL 0.48 y -0.51

Xt ¥+ 4

OO0Or mamoowm N
=]
=]

OQO0Or maoowm N

-2 -2

FIG. 14 PROMINENCIAS PRAGMATICAS. NIVELES INFORMA-
TIVOS. TONAL, NORMALIZADO: NUEVO (N) VS, DADO (D).
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En la Fig. 15 se indican los promedios de las prominencias temporales
(normalizados por z-score, aritmética, ver supra: 2.2.2.) obtenidos en las dura-
ciones de las silabas acentuadas, en los items nuevos (N) versus dados (D). Se
observan las lineas en que se grafican los promedios de los informantes 11 e 12
(a izquierda) y los promedios de los informantes I3 e I4, en el centro de la Figu-
ra. Mientras que los promedios globales de los cuatro informantes se pueden ob-
servar en la linea situada a derecha de la Figura. Los datos con los promedios se
muestran en el angulo superior, izquierdo de la Figura. Los resultados generales
han mostrado que no existio diferencia entre las silabas acentuadas en items
nuevos e items dados: los informantes no utilizaron las diferencias temporales
para marcar el contraste informativo. El I1 tuvo promedios cercanos a la media
aritmética, esto significd que tanto el alargamiento en los items nuevos como la
compresion en los items dados fueron irrelevantes (ver la interpretacion prosé-
dica supra: 2.2.2.) Asimismo, el analisis estadistico, el test d¢ ANOVA, ha indi-
cado que no hubo diferencias significativas: F (1,40) = 1.56, p > 0.05, es decir,
con una probabilidad superior al 5%. EI I2 tuvo una estrategia temporal opuesta
al esquema que se predijo: las silabas acentuadas en los items nuevos fueron
mas cortas que las silabas en los items dados. Sin embargo, los grados de alar-
gamiento y compresion fueron minimos, cercanos a la media. El test de ANO-
VA, no significativo, tuvo estos valores: F (1,40) = 0.15, p > 0.05 (probabilidad
> 5%). El I3 mostrd un esquema similar al I1: las silabas acentuadas en los
items nuevos fueron mas alargadas que las silabas acentuadas en los items da-
dos, aunque las prominencias mostraron efectos de alargamiento y de compre-
sion irrelevantes, cercanos a la media. El test de¢ ANOVA no fue significativo,
no hubo diferencias entre ambos promedios. Tuvo estos valores: F (1,32) =
2.61, p > 0.05 (> 5%). El 14 mostré una estrategia similar al I2: las silabas
acentuadas en los items nuevos fueron mds cortas que las silabas acentuadas en
los items dados, el esquema fue contrario a lo predicho. Los promedios, otra
vez, estuvieron muy proximos al valor de la media. El test de ANOVA, no sig-
nificativo, tuvo los valores siguientes: F (1,23) = 0.81, p > 0.05 (>5%). Asimis-
mo, los promedios globales de los cuatro informantes confirmaron el esquema
obtenido en cada informante: el alargamiento en los items nuevos y la compre-
sién en los items dados fueron minimos, muy cercanos a la media. El test de
ANOVA no fue significativo. Tuvo estos datos: F (1,141) = 1.08, p > 0.05
(>5%). En suma: estos hallazgos mostraron dos tendencias opuestas. Los infor-
mantes indicaron las diferencias informativas por medio de la codificacion to-
nal. El efecto resulté siempre estadisticamente significativo tanto en cada infor-
mante como entre informantes. Opuestamente, los informantes no utilizaron el
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contraste temporal con el propdsito de diferenciar las estrategias informativas
(ver Toledo, 1997b).
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FIG. 15 PROMINENCIAS PRAGMATICAS. NIVELES INFORMATI-
VOS. DURACION, NORMALIZADO: NUEVO (N) VS. DADO (D).

3.3.2. Nivel ilocutivo

En la Fig. 16 se presentan los resultados obtenidos en el estudio sobre las
diferencias prosddicas en ciertos items del discurso, marcados 0 no marcados
debido a razones de peso informativo (nuevo vs. dado) y sobre las diferencias
prosddicas en otros items del discurso producidas por la decision en el peso
ilocutivo del hablante, es decir, en el énfasis pragmético. Se analizaron los
dos fendmenos en discurso espontaneo, en un dialecto caribefio, en el espafiol
de Caracas, Venezuela, en un sociolecto bajo (ver supra: 2.1.2). En la Figura
se indican los promedios tonales (FO, en hertzios) obtenidos en los items da-
dos vs. nuevos vs. items destacados por el peso ilocutivo. Se muestran, ade-
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mas, los desviacionnes estandar por medio de las barras de menor dimension.
Las diferencias fueron notables. El anélisis de ANOVA tuvo un F de 22.54,
con una probabilidad menor que el 0.01%. El analisis estadistico posterior, el
Fisher’s LSD Test, mostrd que las tres promedios fueron significativamente
diferentes entre si (se indica por a b c; tres asteriscos = < 0.01%). El hablante
destaco por medio de valores tonales las diferencias entre las dos taxonomias
informativas opuestas (dado vs. nuevo) y, ademads, marc6 la diferencia tonal
en el peso ilocutivo, el énfasis pragmatico.
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FIG. 16 PROMINENCIAS PRAGMATICAS. NIVEL INFORMA-
TIVO (DADO VS. NUEVO) VS. ILOCUTIVO: TONAL.

En la Fig. 17 se muestran los valores naturales transformados por el
célculo de z-score logaritmica (ver supra: 2.2.1). Los resultados fueron si-
milares a los presentados en la Fig. 16. El analisis de ANOVA dio los si-
guientes valores: F (2, 234)= 21.08, con una probabilidad significativa me-
nor que el 0.1%. El Fisher’s LSD Test confirmd los hallazgos anteriores:

xxix. |.—-4



98 GUILLERMO ANDRES TOLEDO

los tres promedios normalizados fueron significativamente diferentes (se
indica por a b ¢, tres asteriscos = 0.01%). De nuevo, en los datos normali-
zados, se observaron las diferencias tonales del peso informativo (dado ver-
sus nuevo) y las diferencias tonales relacionadas con el peso ilocutivo.

VENEZUELA
075 ’
0.71
D = dado
0.5 N = nuevo
4 ILO = ilocutivo
S =
p 0.25
0
R
E
E 0
N
a b ¢

D
E LSD TEST ***

-0.25

0.5 -0.45
D N . ILO
-0.75 : : '

. FIG. 17 PROMINENCIAS PRAGMATICAS: INFORMATIVO (DADO
VS. NUEVO) VS. ILOCUTIVO: TONAL, NORMALIZADO.

Se realiz6, ademads, otro analisis de las diferencias en el peso ilocutivo, en
este caso de naturaleza local. Se confrontaron en diversas emisiones el tono pre-
cedente (perteneciente al acento de la palabra anterior al item marcado por el
peso ilocutivo) con el tono en ese item destacado por el peso ilocutivo y con el
tono perteneciente al acento en la palabra siguiente al tono ilocutivo (ver supra:
2.4). En la Fig. 18 se muestran los tonos enfrentados en la cadena sintagmatica:
el tono precedente, el tono en la palabra con peso ilocutivo y el tono en la pala-
bra siguiente. Se indican las lineas obtenidas de los datos en hertzios. En la zona
central y superior de la Figura se consignan los valores en semitonos de los ran-
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gos obtenidos (ver supra: 2.4.). Los hallazgos encontrados indicaron que todos
los rangos fueron superiores al umbral perceptivo (1.5 semitonos). Esto signifi-
c6 que la palabra marcada por un tono con peso ilocutivo podria percibirse con
una altura tonal més prominente que los tonos situados en las palabras en posi-
cién precedente y siguiente a dicho tono ilocutivo. Quedo demostrada, por lo
menos en los ejemplos indicados, la tendencia prosédica al marcado debido al
peso ilocutivo (ver Toledo y Cedergren, 1993).

RANGOS (en semitonos):
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FIG. 13 PROMINENCIAS PRAGMATICAS. NIVEL ILOCUTIVO. RAN-
GOS ENTRE TP vs. ILO y ILO vs. TS (HZ. SEMITONOS).

Por ultimo, en la Fig. 19, se muestran los resultados obtenidos sobre los da-
tos en la duracion. Se confrontaron los datos en las palabras con diferencias in-
formativas (dado versus nuevo) y las palabras destacadas por peso ilocutivo, en-
fatico (ver la linea superior de la figura). Asimismo, se presentan los datos
resultantes en la silabas acentuadas dentro de las palabras con diferencias infor-
mativas (dado versus nuevo) y por diferencias debidas al peso ilocutivo (ver la
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linea inferior de la Figura). En los primeros resultados, las palabras, hubo dife-
rencias estadisticas significativas entre los promedios. Los datos de ANOVA
fueron los que siguen: F (2, 224)= 3.63, con una probabilidad inferior al 5%. El
analisis estadistico posterior, el Fisher’s LSD Test, indicé que los promedios de
los items dados y nuevos no fueron diferentes (se indica de este modo: a a).
Sélo fue diferente el promedio perteneciente a los items destacados por el peso
ilocutivo (se indica de este modo: b; el asterisco = probabilidad < que el 5%).
En los segundos resultados, las silabas acentuadas, los datos estadisticos indica-
ron que no hubo diferencias significativas entre los promedios. El célculo de
ANOVA tuvo un F de 2.56, no significativo, con una probabilidad mayor que el
5%. En suma, los datos temporales no fueron totalmente coherentes en cuanto a
las diferencias en el marcado entre las palabras con diferencias informativas y
las palabras con peso ilocutivo (ver Toledo y Cedergren, 1993).
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FIG. 19 PROMINENCIAS PRAGMATICAS: NIVEL INFORMATIVO
VS. ILOCUTIVO. DURACION: PALABRAS, SILABAS ACENTUADAS.
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IV. CONCLUSIONES

En esta propuesta se revisaron una serie de estudios dedicados a la or-
ganizacion prosodica, métrica, del espafiol hispanoamericano. Se mostraron
las unidades jerarquicas dentro del discurso, su realizaciéon fonética y su or-
den fonoldgico. En una segunda parte, se presentaron los grados de promi-
nencia en las diferencias 1éxicas (fendmenos de alternancia y de colisién
acentual) y las diferencias pragmaticas, esto es, la codificacién prosodica
relacionada con el peso informativo y con el peso ilocutivo, enfatico.

En la primera parte, se concluyd que el espafiol presentaria un nimero
de unidades prosddicas de creciente complejidad y con un grado de jerar-
quizacion relevante: fonos, el golpe ritmico que constituye la silaba fonéti-
ca, el acento (preferentemente: tonal) que aglutina el grupo ritmico, los
grupos ritmicos internos del sintagma entonativo, el grupo ritmico externo
de ese sintagma entonativo y, por ultimo, el sintagma entonativo: una es-
tructura de almacenamiento global en el discurso. Ambos dialectos del Ca-
ribe, el espaiiol de Panama y el espafiol de Venezuela, mostraron una ten-
dencia jerarquica de esas unidades prosddicas. Los procesos ritmicos
indicaron una débil compresion en las posiciones preacentuales, isosilabi-
cas, y una fuerte tendencia a la expansioén temporal en la posicién acentual.
En otro nivel jerarquico, los grupos ritmicos externos del sintagma entona-
tivo fueron més prominentes que los grupos ritmicos internos, este com-
portamiento ritmico siempre se observo en las posiciones acentuales. Esto
fue el resultado de una evidente codificacion del Gltimo nivel jerarquico: el
sintagma entonativo (ver Cedergren y Toledo, 1993; 1994).

En la segunda parte, se presentaron las formas de organizacién jerarqui-
ca de las prominencias: en el nivel léxico y en el nivel pragmatico. En el
nivel léxico, se revisaron los estudios referidos a la posible eufonia proso-
dica, la alternancia de prominencias fuertes y débiles en la cadena sintag-
matica. Asimismo, se revisé una experimentacion referida también a esa
posible tendencia a la eufonia: el rechazo del choque acentual en la cadena
del habla. Los hallazgos sobre la alternancia ritmica no indicaron un patrén
fuerte versus débil en los dialectos estudiados. Los resultados fueron simila-
res tanto en el discurso espontdneo como en los corpus de palabras dentro
de discursos con diversos registros de habla (ver Toledo, 1989; 1996; 1997a).
Del mismo modo, la experimentacién realizada con referencia al rechazo de
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la colision acentual, otro fenémeno de eufonia, dieron resultados que no
confirmaron esa tendencia en el espafiol. Los hablantes codificarian los ras-
gos acusticos, tonal y temporal, con el propésito de preservar la prominen-
cia de cada realizacion acentual: a la debilidad del rasgo temporal le corres-
ponderia el refuerzo del rasgo tonal, y viceversa (ver Toledo, 1998).

Por ultimo, en el nivel pragmaético, se revisaron algunos estudios sobre
las diferencias en la prominencia informativa (dado versus nuevo) y las di-
ferencias prosodicas por el peso ilocutivo, enfatico. Los hallazgos referidos
a las diferencias por el peso informativo indicaron una fuerte tendencia a la
codificacion tonal, con el fin de destacar la informacion nueva en el discur-
so (ver Toledo, 1997b). En cuanto a la marca prosddica, tonal, para indicar
el peso ilocutivo tuvo resultados altamente significativos: el nivel prosddico
de mayor prominencia. En cambio, la codificacién temporal fue menos re-
levante, mas errdtica. En suma, los niveles codificados con el propoésito de
indicar diferencias pragmaticas estarian jerarquizados: un primer nivel infor-
mativo (menos relevante, la comunicacién nueva en el discurso) y un segundo
nivel, superior, debido al peso ilocutivo que el hablante desea comunicar en
su discurso, la fuerza enfética del mensaje (ver Toledo y Cedergren, 1993).
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