- LOS ORIGENES DEL LENGUAJE CIENTIFICO

FraNcisco RODRIGUEZ ADRADOS

1. EL LENGUAJE CIENTIFICO, LA LENGUA NATURAL Y LOS ORIGENES GRIEGOS

El tema del lenguaje cientifico me ha ocupado ya en otras ocasiones,
algunas de ellas fueron precisamente comunicaciones a los Simposios de
esta Sociedad'; y también al lenguaje cientifico de los griegos, que esta en
el origen de todo el lenguaje cientifico, he dedicado mi atencién en otras
ocasiones?®. Aqui voy a intentar sintetizar los dos puntos de vista y afiadir a

! Directa o indirectamente relacionados con el tema estén los siguientes articulos que he
publicado: «La lengua en la Ciencia contemporanea y en la Filosofia actual», RSEL 3, 1973,
pags. 297-321 (= Estudios de Semdntica y Sintaxis, Barcelona 1975, pags. 43-67); «El porqué
de las relaciones de la Lingiiistica y otras Ciencias», RSEL 8, 1978, pags. 1-18 (= Nuevos
Estudios de Lingiiistica General y de Teoria Literaria, Barcelona 1988, pags. 13-23); «Scien-
tific Language: Instrument and Obstacle. Examples from the Field of Linguistics», en Wis-
senschafissprache und Gesellschaft, Hamburgo 1986, pags. 13-21 (= en esp., Nuevos Estu-
dios cit., pags. 46-52); «Les définitions linguistiques», Alpha 5, 1992, pags. 29-42.

2 También en relacién directa o indirecta, sobre todo: «El campo semantico del amor en
Safo», RSEL 1, 1971, pags. 5-23 (= Estudios de Semdntica cit., pags. 247-265); «Lengua,
Ontologia y Logica en los sofistas y Platon», Revista de Occidente 96, 1971, pags. 340-365 y
99, 1971, pags. 285-309 (= Estudios de Semantica cit., pags. 209-246); «El sistema de Hera-
clito: estudio a partir del léxicon, Emerita 41, 1973, pags. 1-43; «La teoria del signo en Gor-
gias de Leontinosy», en Logos semantikos. Studia Linguistica in honorem Eugenio Coseriu, |,
Madrid 1981, pags. 9-19 (= Nuevos Estudios cit., pags. 61-69); «La teoria del signo lingiiisti-
co en un pasaje del Banquete platonicon, RSEL 10, 1980, pags. 331-337 (= Nuevos Estudios
cit., pags. 70-74); «Teoria lingiiistica de la Antigliedad: panorama actual y desiderata», RSEL
13, 1983, pags. 1-26 (= Nuevos Estudios cit., pags. 75-90); «Sobre nombre y cosa en Platéony,
en Homenaje a Antonio Llorente, 11, Salamanca 1989, pags. 415-418 (= Nuevos Estudios cit.,
pags. 91-94); «Organizacién de los articulos del diccionario. Criterios a seguim», (en E. Gan-

Revista Espariola de Lingiiistica, 27, 2, pags. 299-315.
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ellos nuevas reflexiones. No sin decir previamente que este tipo de lenguaje
crece dia a dia en importancia, es esta la razén que me movid a proponer
este tema como uno de los dos a que dedicamos esta reunion.

Por supuesto, no seré yo quien ponga en duda que en otros lugares, an-
tes de los griegos o independientemente de ellos, surgieron esbozos de un
lenguaje cientifico: por ejemplo, en Babilonia para la Astronomia, en la
India para la Gramatica. Esto es inseparable del proceso de la creacion de
nuevas Ciencias, entra dentro de un proceso de expansion de las taxono-
mias de las lenguas naturales cuando se da esa circunstancia. Solamente,
desde Grecia se da una continuidad en el lenguaje cientifico, igual que en la
Ciencia y la Cultura en general, lo cual no es negar las influencias que los
griegos pudieron recibir.

Pero en términos generales hay que decir que en Grecia se dio un feno-
meno Unico: la creacién de una lengua cientifica a partir de la lengua grie-
ga, mientras que Occidente lo que ha hecho es o bien tomar en préstamo
esa lengua cientifica griega o bien tomar sus elementos —o los latinos, que
en un cierto momento se unieron a ellos en un sistema Gnico—, asi como
sus procedimientos formativos. Asi, nuestra lengua cientifica es una espe-
cie de semigriego o criptogriego, aunque a veces se trata de calcos o de tra-
- ducciones no transparentes o de formas muy alteradas fonéticamente.

Al. Gewissen, por ejemplo, es un calco o una traduccidén de lat. cons-
cientia, a su vez creada sobre gr. GUVEIdNOLG, como acento o sustancia tie-
nen una historia parecida; y ;quién reconoceria en esp. albeitar el gr. in-
niatpog, deformado por su paso por el arabe?

A veces, ciertamente, las palabras griegas toman una semantica o entran
en unas combinaciones de elementos, griegos o extrafios, que los griegos

gutia ed., Introduccion a la Lexicografia Griega, Madrid 1977, pags. 259-280) (= Nuevos
Estudios cit., pags. 216-234); «The Greek-Spanish Dictionary and Lexicographical Science»,
Lexicographica 2, 1986, pags. 8-32 (= en esp. Nuevos Estudios cit., pags. 235-256); «La len-
gua de Sécrates y su Filosofian, Methexis 5, 1992, pags. 29-42 (= Palabras e Ideas, Madrid
1992, pags. 251-298); «Human Vocabulary and naturalistic Vocabulary in the Presocratics»,
Glotta 74, 1994, pags. 182-195»; «El vocabulario técnico en el Diccionario Griego-Espariol»
(en colaboracion con Dolores Lara, en prensa); «Esp. acrobata o de cémo quince diccionarios
pueden equivocarse», en Actas del IV Congreso de Hispanistas de Asia, Seul 1996, pags. 1-5;
«Ta Ellenika, e pléon pagkdsmia glossa» (en prensa); «More on the Greek-Spanish Dictio-
nary», en A Festschrift for Ladislav Zgusta, Berlin-Nueva York 1997, pags. 221-231; «El
volumen V del Diccionario Griego-Espafiol» (en colaboracién con Juan Rodriguez Somoli-
nos, en prensa). Ademas, véase el propio Diccionario Griego-Espariol, Madrid 1980 sigs.,
con los prélogos de los cinco volimenes aparecidos.
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nunca habrian imaginado. Asi, en nuestras lenguas el elemento griego no es
un stock fijo y fosilizado, como el que viene del arabe, por ejemplo. Esta
lengua cientifica crece cada dia. No es. facil sefialar sus limites con la len-
gua culta en general.

Ciertamente, a partir de un cierto momento entraron en esa lengua cien-
tifica formas primero latinas, luego francesas, italianas o espaiiolas, ingle-
sas ahora sobre todo; y el acceso a nuestras lenguas de las palabras y ele-
mentos formativos griegos, en fecha diferente y a través de vias diferentes,
ha dejado su marca en ellas, ya digo. Pero el nuevo. vocabulario cientifico
no ofrece rasgos muy diferentes del de los griegos; bien sea que su desarro-
llo es un fendmeno que esta en la esencia misma de la lengua, bien sea por
el influjo tradicional, que se ve en los procedimientos de derivacién y com-
posicion. En realidad, la gran mayoria de los afijos (prefijos y sufijos) y de
los procedimientos compositivos de nuestras lenguas europeas modernas,
en cuanto lenguas cultas y en desarrollo creativo, son griegos y latinos.

Cuando esto no es asi, siempre se trata de palabras o lexias de sentido
normal o metaférico en una lengua natural, el inglés generalmente, que to-
man un sentido especializado, sentido en principio unitario y fijo. Pueden to-
marse simplemente en otra lengua y entonces son en ésta cuerpos extrafios
con un sentido absolutamente propio e intocable, como el de las palabras
griegas que entraron en diversas lenguas; pueden también, ciertamente, tra-
ducirse con palabras o lexias cuya semantica queda desviada. Absolutamen-
te lo mismo que sucedi6 con el 1éxico griego.

Pero el léxico griego sigue usandose en el vocabulario de las nuevas
Ciencias y técnicas, convertido con frecuencia en mero repertorio de etique-
tas despojadas de su antigua semantica. ;Quién reconoceria en ion el antiguo
participio del verbo «ir», por ejemplo? Pero esto no es mas que una conti-
nuacién de un proceso ya antiguo. Los dos sentidos de ntdolg ‘caida’ y
‘accidente gramatical’ (luego ‘caso’) en griego y los dos de su traduccién la-
tina casus, dificilmente podian entenderse como un Unico sentido; pero me-
nos en derivados como esp. caso, ingl. case o la traduccién alemana Fall.

En fin, son infinitas las técnicas modernas que usan un vocabulario
tradicional cuya semantica han por fuerza de alterar radicalmente. ;Qué di-
rian los griegos de astronauta, batiscafo, hemeroteca, taximetro, tipografia,
television?

No voy a extenderme mas aqui sobre las caracteristicas de la lengua
cientifica, no es mi tema y ademas he hablado ya de ello en trabajos ante-
riores a los que he hecho referencia. Insisto simplemente en que las lenguas



302 F. RODRIGUEZ ADRADOS

naturales son nuestra primera via de acceso al conocimiento de la realidad,
aunque nuestras palabras y nuestros elementos gramaticales no nos den un
calco de la misma, sélo una clasificacion a través de referentes; y en que la
lengua cientifica perfecciona ese acceso nuestro a la realidad, adecuandolo
a la Ciencia de un momento dado.

Para ello especializa semanticamente el vocabulario usual o crea uno
nuevo: palabras que no son sensibles al contexto y carecen de ambigiiedad,
polisemia, neutralizaciones y usos diversos segun lugares y épocas; o asi se
espera. Es un vocabulario que vive dentro del vocabulario normal de la
lengua, del que ha salido: a veces no es facil distinguirlo o se encuentra in
statu nascendi.

O sea, a partir de los griegos el 1éxico cientifico mantiene, en lo esen-
cial, constantes sus caracteristicas, aunque se aplique a nuevas técnicas y
Ciencias, nuevas doctrinas. La gran diferencia es que el vocabulario cienti-
fico griego se cred a partir del griego y el posterior se cred en torno a un
nucleo que es precisamente el vocabulario griego y sus procedimientos for-
mativos; a partir de ahi fue incrementadndose, de acuerdo con las necesida-
des, sobre aquel modelo, aunque sea utilizando otras lenguas. Crecid tam-
bién el sistematismo de los sistemas léxicos, para lo cual la prohferacmn de
los elementos formativos griegos y latinos fue muy valiosa.

Hay que insistir, de todos modos, en que las palabras y elementos pu-
ramente griegos, usados en sentido original o no y combinados variamente,
forman todavia hoy el ntcleo del lenguaje cientifico. He estudiado, por po-
ner una referencia, las listas que peridédicamente somete al Pleno, en la Real
Academia Espaiiola, la Comisién de Vocabulario Cientifico y Técnico, y he
visto que, estadisticamente, las palabras asi formadas constituyen una ma-
yoria aplastante.

Querria ahora, antes de entrar en el tema de los origenes del lex1co
cientifico griego, detenerme en dos puntos que en cierta medida alteran ese
panorama de sustancial continuidad en el desarrollo del 1éxico cientifico de
los griegos a nosotros. El primero es que el nuevo 1éxico cientifico tiende a
la universalidad; el segundo consiste en los ensayos de nuevos lenguajes
cientificos radicalmente auténomos.

Los griegos constituian un mundo monolingiie. Son ellos los que crearon
su Ciencia y la expresaron con su lengua, especializandola cuando hacia
falta con las caracteristicas propias de la lengua cientifica. Luego ensefiaron
esa Ciencia y esa lengua (a través ya de préstamos, ya de calcos, ya de tra-
ducciones) a los romanos, es cosa bien sabida: la lengua cientifica latina es,
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en realidad, una koiné grecolatina, una lengua universal que se afiadia a la
propiamente griega, que continué viviendo en Bizancio. Fue la primera la
que triunfo, la via verdadera de difusion del léxico griego y el nicleo de la
lengua cientifica que hoy existe y que prolifera afiadiendo aportaciones de
lenguas diversas, pero con procedimientos esencialmente tradicionales.

Asi, la lengua cientifica ha alcanzado, en cierta medida, el ideal de una
lengua universal: lengua general que vive dentro de cada lengua particular,
como el griego cientifico vivia dentro del griego normal, pero sélo dentro de
éste. Hay trabas a ese universalismo, pero las mas de las veces el 1éxico que
nos ocupa es el mismo en todas las lenguas, las diferencias dependen de ve-
los transparentes: cuando encontramos, por ejemplo, abstractos ya en -ia
(esp., ital.), ya en -ie (fr.), ya en -y (ingl.); o de variaciones ortograficas: di-
gamos tipologia, typologie o typology estamos diciendo lo mismo. E igual
cuando operamos con traducciones, cuando decimos, por ejemplo, base de
datos en vez de data base, agujero negro en vez de black hole. O cuando se
afiade una desviacion semantica (ingl. distribution y esp. distribucion, en
sentido lingiiistico). O cuando se toma un préstamo, simplemente. Un vasto
repertorio de raices, afijos y elementos formativos, las mas de las veces gre-
co-latinos, aunque no siempre, constituyen esa lengua cientifica universal.

No siempre greco-latinos, aunque las mas veces de raiz greco-latina,
decimos: piénsese, por ejemplo, en el 1éxico politico, en el que ingl. con-
gress, parlament, prime minister, esp. liberal, entre mil formas mas, se im-
ponen universalmente con pequefias variantes, ni mas ni menos que antes gr.
dnuoxparia, lat. respublica. Pero hay luego sistemas léxicos griegos que,
con una vestidura u otra, estan presenten en todas partes, los que en espaiiol
aparecen en alma / cuerpo, materia | energia, vida | muerte y tantos mas.

Hay que observar que el universalismo tiene sus problemas, no es
siempre total. Precisamente en nuestro mundo hispanico encontramos, a
veces, discrepancias en el vocabulario de las nuevas ciencias y técnicas en-
tre las diferentes naciones que hablan espafiol. Las hay, con mayor motivo,
entre el inglés y el francés o entre las otras lenguas. Y, por la via que sea,
un mismo término griego o latino se ha escindido a veces en varios dentro
de una lengua, asi en esp., por dar un s6lo ejemplo, tenemos botica, bodega
y butique de gr. &mobnkm.

En fin, este universalismo es algo nuevo, aunque tenga su raiz en la pre-
tension de universalismo de la Ciencia griega'y diria que toda Ciencia. Y esto
me lleva al segundo punto: el del intento de creacién de lenguas cientificas
separadas de las naturales y al de la idolizacién del lenguaje cientifico.
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Es sabido que en el siglo xvir Descartes y otros pensadores propusieron
una lengua universal que reconstruyera la unidad lingiiistica de la época
griega y latina y en la que la palabra equivaliera a la cosa. Subyace aqui la
critica a las lenguas naturales explicitada mas tarde por Russell, Carnap y
otros, que la acompaiiaron de la exigencia de sistemas simboélicos autono-
mos>. Se ha sefialado con frecuencia, asi por Hockett, que la Matematica es
un lenguaje. Pero son lenguajes, éste y el de la Logistica, que difieren en
muchos respectos de la lenguas naturales.

No puede dudarse de su utilidad, aunque su novedad es relativa, los
griegos y aun luego los escolasticos hicieron cosas en este sentido. Las ta-
xonomias de las lenguas naturales comparten, de otra parte, algunas de sus
caracteristicas y, convertidas en léxico cientifico, han contribuido enorme-
mente al desarrollo de la Ciencia. Lo que no debe hacerse es tratar a las
lenguas naturales como si fueran de este tipo, que es lo que en el fondo se
ha hecho de Hjelmslev a Chomsky; ni se pueden desconocer sus enormes
capacidades, susceptibles de infinitos matices y desarrollos, entre ellos el
de la lengua cientifica (y la lengua poética, tan diferente).

Ni se debe, pienso, trazar un foso tajante entre la lengua natural y la
lengua cientifica, como a veces se hace: lo mismo si se piensa en la Mate-
matica y la Logistica que, simplemente, en las taxonomias cientificas. En
dos de los trabajos a que antes he hecho referencia® he insistido en dos
puntos: uno, que también los conceptos cientificos considerados verdaderos
y universales evolucionan, también las lenguas cientificas estan, por tanto,
sometidas al cambio; otro, que la idea de que a los términos del 1éxico cien-
tifico subyacen conceptos unitarios es ilusoria, otra escuela puede introdu-
cir analisis diferentes. Los problemas de la definicién son muy graves, ya
se sabe. He hablado de la «idolizacidon» del lenguaje cientifico. Es un ins-
trumento para andar, ya es suficiente. La verdad ultima siempre queda mas
lejos.

Asi, en definitiva, el gran desarrollo de la lengua cientifica, que la lleva
mucho mas alla de la fase germinal de los griegos, presos a veces en vaci-
laciones, lagunas y contradicciones, no empece a que no solo sus raices,
también sus caracteristicas estan en la lengua cientifica griega. Incluso las

3 Cf. sobre esto lo que digo en «El porqué...» cit., pag. 5 sigs.; «La lengua cientifica...»,
pag. 12 sigs., citados en nota 1.

4 «La lengua cientifica, instrumento y obstaculo..» y «Las definiciones lingiiisticas»,
véase nota 1.
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que parecen mas lejanas, como el universalismo y el ideal, al final inase-
quible, de la perfecta adecuacidn de la palabra y la cosa.
O de los puros simbolos tedricamente unitarios.

II. LA CREACION DEL LENGUAJE CIENTIFICO GRIEGO

El desarrollo del 1éxico cientifico griego y su difusién fuera del ambito
griego solo pueden comprenderse a partir, de una parte, del desarrollo del
Pensamiento y de la Ciencia griegas; y, de otra, de la totalidad de la lengua
griega, no sélo del léxico, en cuanto quedd condicionada por ese desarrollo.

No parece que sea éste el lugar adecuado para describir el desarrollo de
la Ciencia y el Pensamiento griegos, con el paso de lo mitico a lo racional y
la exploracién en profundidad del mundo humano y el mundo natural. Cabe
indicar, tan sdlo, que los inicios de un léxico que pudiéramos llamar abs-
tracto o cientifico existentes en la antigua poesia fueron desarrollados, su-
cesivamente, por los presocraticos, los sofistas, los platonicos y aristotéli-
cos, luego por las diversas escuelas filosoficas helenisticas. Y por Ciencias
diversas que van de la Matematica a la Mecanica, de la Légica a la Grama-
tica, de la Geografia a la Astronomia y me dejo muchas mas.

Fue este un desarrollo progresivo que impuso un desarrollo igualmente
progresivo del léxico cientifico: bien especializando palabras comunes,
bien creando otras nuevas mediante los procedimientos de composicion y
derivacion propios del griego, bien creando sistemas correlativos, «paradig-
mas» léxicos de verbos, nombres, adjetivos y adverbios. La verdad es que no
esta estudiado sistematicamente este 1éxico en parte alguna, aunque existen
cada vez mejores colecciones de materiales (léxicos, concordancia, indices,
bases de datos) y mejores estudios parciales (sobre campos semanticos,
palabras particulares, etc.)’.

Este desarrollo del léxico intelectual y cientifico ha sido paralelo al que
han experimentado otros sectores de la lengua griega, en dependencia
siempre del desarrollo cultural. Ya la difusién del alfabeto, que directamen-
te o a través del latino se ha hecho casi universal, habla de esta expansion
del griego. Pero igual la sintaxis: la elaboracién de periodos complejos, a

5 Esta a punto de aparecer como anejo del Diccionario Griego Espariol, una bibliografia
de la Lexicografia griega, obra de Pilar Boned. Entre tanto, en el articulo escrito en colabo-
raciéon con Dolores Lara a que se alude en nota 2, se encontrara lo mas importante para el
tratamiento del léxico cientifico griego.
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partir de los prosistas clasicos y de los oradores sobre todo, cred un instru-
mento intelectual inestimable para la expresion del pensamiento. Y su in-
flujo, bien directamente en goético, las lenguas eslavas, el armenio, etc.,
bien a través del latin (que a su vez influyd en el germanico, celta, las len-
guas romanicas, etc.) ha sido esencial para la creaci6n en nuestras lenguas
de una prosa capaz de expresar relaciones abstractas.

Fundamentalmente, la sintaxis de las lenguas europeas ha sido modela-
da sobre la griega y la latina (ésta modelada a su vez sobre la griega); vy,
apoyada en los sistemas de 1éxico abstracto, de influjo griego también, se
ha constituido en el instrumento idéneo para la expresion del pensamiento
filosofico y cientifico.

La lengua griega, sea por su naturaleza, sea por el cultivo de generacio-
nes de pensadores y cientificos, se hizo susceptible de estos desarrollos.
Piénsese, en lo que a la sintaxis se refiere, en la difusion y regularizacion de
la subordinacion, el uso sintactico del infinitivo, la sustantivacion de adje-
tivos con o sin ayuda del articulo, los genitivos absolutos, etc. Y lo mismo
hay que decir del 1éxico, en el cual destaca la inaudita facilidad de compo-
sicién y derivacion, en suma, la facilidad de creacién de palabras nuevas en
cualquier momento. De esas caracteristicas tipologicas de la lengua griega
me he ocupado en otro lugar®.

El hecho es que no existe lengua conocida cuyos procedimientos de
formacion lexical ofrezcan mayores posibilidades de explotacion para la
creacion de un léxico intelectual y abstracto, filoséfico y cientifico en defi-
nitiva; 1éxico que, organizado mediante una sintaxis compleja como la es-
bozada, facilita ese trabajo intelectual de que hablamos. Es un Iéxico de
amplitud inagotable. Quiza sea esta la razén por la que las lenguas posterio-
res, en general, han preferido continuar desarrollando el lenguaje cientifico
griego en vez de crear uno nuevo con todas sus piezas.

Ese desarrollo ha sido especialmente importante en el nombre, aunque
también en el verbo, adjetivo y adverbio; y podemos cuantificar su desa-
rrollo a través de las edades, de los géneros literarios y de los autores. Para
los nombres hay en Buck-Petersen’ estadisticas apabullantes (no exhausti-
vas, de otra parte), y hay datos sobre verbos y adjetivos en otros estudios,
Precisamente los sufijos que maés fructiferos han sido en nuestras lenguas

¢ Cf. «Ideas para una tipologia del griego», EC 54, 1968, pags. 225-248 (= Estudios de
Lingiiistica General, Barcelona 1969, pags. 111-135).

7 C. D. Buck - W. Petersen, A reverse Index of Greek Nouns and Adjectives, Chicago
1944,
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son los que ya en griego més habian proliferado, cito frecuencias aproxi-
madas de algunos:

-10g, -ov: 12.000

-4, -in, -a: 7.500

-uédg, -Hov, -opdg, -lopdes: 4.000

-Ha, -aopa, -topa: 3.300

g (-tag) / -tnrog (-Tdtog): 500

-ng (-tdcg) /(-tov), ete., -LOTAG: 5.400
-oig, -Eig, -yig, -tg: 5.400

k¢, -kOv, -1kog, -lakodg, -Tikog: 7.200

Por mas que no existen estudios completos sobre la evolucién del 1éxi-
co griego, si existen algunos, excelentes, sobre diversos sufijos y sus espe-
cializaciones. Me limito a algunas referencias en nota®.

Pero por mucho que estos y otros sufijos hayan proliferado fuera del
griego (y luego daré algunos datos del latin y el espafiol) no han llegado ni
con mucho a tanto en estas lenguas. Al griego hay que atribuir, también, el
origen de ciertos sistemas léxicos que luego han proliferado igualmente: los
que derivan el nombre del verbo y al revés y los que enlazan los sistemas
de sufijos mencionados en entramados en que entran el verbo y varios tipos
de nombres, adjetivos y, a veces, adverbios.

Cito por ejemplo Aoyilw / <opa /-iothg (de donde 1ok, -loTela)
/ cd¢ / og; BovAevw / -Thg / -pa / -thplov; eilog / - / -mua / -ia /
-1k0¢; Spdw / Spaoig / dpapa (de donde -Tikdg) / SpacTNg; ete. ete. Pero,
de otra parte, no son menos prolificas las derivaciones a partir de prefijos
(4va-, ano-, €k-, £xt-, KATA-, TAPA-, etc.) y de elementos compositivos (G-
/ &v-, aTOo-, EV-, LAO-, ApPYL-, etc.) Solo con adT- y adto- hay en el DGE
unas 800 palabras, con &mo- unas 1.750, con &yafo- 50, con apyt- (&pye-,
apy-) 250. Son elementos que aparecen también en nuestras lenguas, pero
en proporciones mucho menores.

¥ Cf. por ejemplo E. Frinkel, Griechische Denominativa, Gotinga 1903; Geschichte der
gr. Nomina agentis, Estrasburgo 1910-12; A. Debrunner, Griechische Wortbildungslehre,
Heidelberg 1917; P. Chantraine, La formation des noms en grec ancien, Paris 1933 y Etudes
sur le vocabulaire grec, Paris 1956 (importante para -ikés); G. Redard, Les noms grecs en -
tes, -tis, Paris 1949; J. Gagnepain, Les noms grecs en -os et en -a, Paris 1959; X. Mignot, Re-
cherches sur le suffixe -tng / -tnto¢ (-10g / -TAT0G) des origines d la fin du IV* siécle avant
J.-C., Paris 1972; J. L. Perpillou, Les substantifs grecs en -€Us, Paris 1973; R. Strémberg,
Greek Prefix Studies, Gotemburgo 1946.
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Pero volvamos a la teoria general. En un trabajo que publiqué hace po-
co? estudié desde varios puntos de vista el desarrollo del vocabulario cien-
tifico en los presocraticos. Por ejemplo, como parten a veces del vocabula-
rio poético, al que desvian semanticamente cuando es preciso: un avonTog
‘inimaginable’ (relativo al mito, en h.Merc. 80) pasa a ser bien ‘inaccesible
al pensamiento’ bien ‘carente de pensamiento’ en Parménides y otros filo-
sofos; y evoluciones semejantes tienen &voAebpog ‘indestructible’, aidiog
‘eterno’, GIAOTNG ‘amor’ (que es un primer principio en Empédocles).

Otro tema importante es que palabras del vocabulario humano pasan al
vocabulario de la naturaleza (8ikn se hace ‘ley natural’, también evolucio-
nan asi A0yog, volg, VOUOG, etc.), otras veces sucede lo contrario, asi con
xbopoc. Resulta una cierta ambigiiedad (que no es extrafia a nosotros
cuando hablamos de ley natural, ley fonética, etc.)

En definitiva, hay que distinguir entre términos cuyo sentido ha sido
modificado, asi por ejemplo aidv y ypdvog, aicBavopar (sélo desde
Alcmedn B 1 a y Demdcrito B 11 se refiere a la percepcidn sensorial); y
términos creados de nuevo, como el famoso dnepov de Anaximandro, la
aiocOnotlc o ‘sensacion’, GTopog y ATopov, etc. Y se ve la creacion gradual
de redes 1éxicas, sistemas de correlaciones que con frecuencia solo en fecha
helenistica se completaron.

Es muy curioso ver el Iéxico cientifico in statu nascendi, como arriba
dije. Con frecuencia es dificil distinguir entre el significado comun y el es-
pecializado; con frecuencia existen no sistemas claros, sino otros llenos de
sinénimos o semisinénimos, como he propuesto para Heraclito '°

Incluso en un hombre que, como Sécrates, usa una lengua que diriamos
popular, no hace propiamente literatura ni filosofia sino busqueda, es claro
que especializa algunos términos al servicio de esa busqueda, por ejemplo,
epovnorg (la virtud socratica por excelencia), émpédoparl ‘cuidarse de’,
gEetalw ‘examinar’, AEyY® ‘poner a prueba’, ppovTilw ‘pensar’, etc.''

Pero el fendmeno es iluminado mucho mejor por el estudio de Platén:
se ve en €l claramente como al definir términos de la lengua comun tales
como &ikn ‘justicia’, T0 xaAdv ‘lo bello’ o 10 ayaBov ‘el bien’ crea en
realidad un nuevo sentido filos6fico de los mismos, que cree unitario 2

® Mi «Human Vocabulary...», cf. nota 2.

10 Cf. mi «El sistema de Heraclito...», citado en nota 2.

' Cf. mi «La lengua de Sécrates...» en nota 2.

12 Cf. «Lengua, ontologia y 14gica...» citado en nota 2. Sin embargo, en el propio Platon y
en Gorgias hay a veces una comprensiéon mas matizada y moderna del signo lingiiistico, a sa-
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Naturalmente, este proceso del desarrollo de un Iéxico filosofico (con
sentidos especializados de palabras preexistentes o con la creacién de nue-
vas palabras y organizando sistemas) ha crecido enormemente en Aristéte-
les y, luego, en las filosofias y ciencias helenistica. Ya s6lo Aristoteles ha
influido enormemente en nuestras lenguas, en las cuales ha hecho entrar
palabras como drgano, entelequia, categoria, género o especie, algunas de
ellas han perdido su sentido filoséfico. Y han creado a su vez series com-
pletas, cf. organizar, orgdnico, organismo, organizador, organista, orga-
nigrama. ':

Querria insistir en algo, ya apuntado antes, que creo que es importante.
En el siglo rv a. C. dieron un vuelco ciertos sectores del vocabulario griego
y se contrajeron en ellos sistemas de oposiciones que se han incorporado al
uso comun de nuestras lenguas, aunque sea en traducciones diversas, lati-
nas y posteriores. Solo a partir de esta fecha, aunque con precedentes ante-
riores, se consolidan oposiciones como la de alma / cuerpo (yoyxn / cdua),
vida | muerte ({on / 8advatog), materia / espiritu (OAny / voUq), conocer /
percibir (yryvookw / olobavopai), ciencia / arte (Emotnun / téxvn,
gunepia). Todavia dominan el pensamiento y el 1éxico comun, aunque al-
gunas de ellas encuentren objeciones en otros. El estudio de los campos
seméanticos del griego bien para describir sistemas de pensamiento %, bien
la evolucion de los mismos y su difusion, es apasionante ',

Estas no son sino unas cuantas ideas sobre el lenguaje filosofico y
cientifico griego, que por supuesto ofrece con frecuencia contradicciones
entre los distintos autores. En una comunicacién que presenté junto con
Dolores Lara a un Congreso sobre Iéxico griego técnico en Mesina en
19951, detallo el tratamiento de este 1éxico en nuestro DGE, asi como al-
gunas caracteristicas del mismo: cdmo a veces es problematica la distincién
entre el uso comun y el especializado; cémo las taxonomias son a veces

ber, del de la lengua natural, cf. mis articulos «La teoria del signo en Gorgias de Leontinos»,
«La teoria del signo lingiistico en un pasaje del Banquete platénico» y «Sobre nombre y cosa
en Platon» citados en dicha nota.

13 Asi en mis dos estudios sobre Safo y Heraclito citados en nota 2.

' No puedo recoger aqui la bibliografia sobre campos semanticos griegos, envio al libro
de P. Boned. Recojo solamente algunas tesis doctorales en este campo inspiradas por mi: E.
Gangutia, Estudios de semdntica estructural referidos al Griego: el campo semdntico Vida /
Muerte de Homero a Platén, Madnid 1965; C. Roura, El campo semdntico Tiempo de Home-
ro a Platon, Madrid 1970 (extracto); J. L. Calvo, Investigaciones estructurales sobre el voca-
bulario religioso griego, Madrid 1972 (extracto).

15 Cf. «El vocabulario técnico en el Diccionario Griego-Espaiioly, citado en nota 2.
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imprecisas y un término griego puede tener usos de botanica ¢ ictiologia,
botdnica y zoologia, etc. o englobar lo que en espafiol son varias especies
vegetales (asi 8pU¢) o animales; como a veces nos faltan los datos para las
identificaciones: cé6mo los sistemas léxicos a veces solo gradualmente se
establecen y a veces quedan lagunosos. Por supuesto, en nuestras lenguas
se ha avanzado notablemente en muchos respectos, de acuerdo con los
avances de la Ciencia. Y hay Ciencias nuevas completas.

I11. LA DIFUSION DEL LEXICO CIENTIFICO GRIEGO

La via del léxico cientifico griego hasta llegar a nosotros es la misma
del 1éxico griego en general. Pero hay que observar que rara vez se haido a
tomar directamente del griego: esto sucede ahora mismo, con las nuevas
creaciones, que por lo demas usan generalmente elementos ya incorporados
en nuestras lenguas. El camino general es a través del latin: como he dicho,
1éxico latino y 1éxico griego entraron en una completa simbiosis.

Este 1éxico mixto entrd luego en nuestras lenguas bien por la via de la
‘evolucion del latin al romance, bien, mas frecuentemente, por via culta, cu-
yos periodos mas sobresalientes son, en Espafia, el de la ciencia alfonsi
(siglo xmr), el del Humanismo (siglo xv), el de la Ilustracion (siglo xvm) y
el de los siglos x1x y xX.

Cierto que el griego pudo llegarnos también por otros caminos, asi el
del arabe (que trajo, entre otros, términos cientificos como algoritmo, al-
quimia, alcohol, elixir'®) y el de las relaciones comerciales en el Medite-
rraneo desde el siglo x1v!’; y que a veces sirvieron de intermediario, tam-
bién, el francés y otras lenguas modernas, vuelvo sobre esto mas abajo. Pe-
ro el camino usual para el 1éxico cientifico griego fue el 1éxico culto latino,
que afiadid, como digo, elementos de esta lengua. La ortografia, el acento,
ciertos cambios de uso, a veces, asi lo testimonian.

Y, aunque hay, evidentemente, léxico griego que entr6 en latin por via
popular y otro que entrd en espaiiol y otras lenguas romanicas también por
via popular, lo habitual es que el 1éxico intelectual y cientifico griego entra-
ra en latin por via culta y el léxico greco-latino de igual tipo entrara en las
lenguas europeas también por via culta, a partir del 1éxico latino.

16 Cf. R. Lapesa, Historia de la lengua espariola, 8.* ed., Madrid 1980, pag. 139.
17 Cf. M. Fernandez-Galiano, «Elementos constitutivos del espafiol. Helenismos», en En-
ciclopedia Lingiiistica Hispadnica, 11, 1966, pags. 51-77 (cf. pag. 58 sig.).
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Esta es la via real de la difusidon y desarrollo del léxico culto: 1éxico
griego - léxico culto latino - 1éxico culto de las lenguas europeas - léxico
culto de todas las lenguas. Ha sido una unificacién general: y no sélo en los
datos o elementos, también en los elementos formativos y creativos, aunque
sea alterando cada vez mas la antigua semadntica y las antiguas reglas de
composicidn y derivacion del griego. :

No creo necesario repetir aqui la historia, varias veces contada, de c6-
mo la helenizacidn de la literatura latina, en sentido amplio, desde el si-
glo 1 a. C., promovio la entrada por via culta de grandes dosis de vocabu-
lario griego, que se afiadia al que habia entrado y entraba por via popular.
Esto esta bien estudiado en las Historias de la lengua latina y en libros es-
pecializados '®. Todos los estudiosos de las lenguas antiguas saben aquello
de la patrii sermonis egestas de Lucrecio y conocen no sélo los infinitos
préstamos, sino también calcos latinos del tipo de qualitas y quantitas, in-
troducidos por Cicerdén y que son criptohelenismos presentes en todas las
lenguas del mundo y que les procuran infinitos derivados. Se sabe que ya
desde Plauto el latin estaba sometido en su Iéxico a la presion del griego.

Estos préstamos fueron aumentando en las distintas épocas de la lengua
y literatura latinas, incluidos los escritores técnicos y los escritores cristia-
nos'®. De aqui pasaron muchos de ellos al espafiol ya en época temprana,
véase lo que dice sobre esto M. Fernandez Galiano en un trabajo importan-
te para los helenismos del espafiol 2.

Pero més interesante que hacer una relacion, que habria de ser por fuer-
za incompleta, de los términos griegos cultos en latin, que pueden encon-
trarse en la bibliografia pertinente?!, es considerar los procedimientos de de-
rivacién. Los verbos y adjetivos son importantes®?, pero quiza tengan mas in-
terés en nuestro contexto los sufijos nominales (adjetivales a veces) es-

18 Cf. por ¢j. A. Emout, Aspects du vocabulaire latin, Paris 1954.

19 Cf. H. Lidtke, Historia del léxico romdnico, Madrid 1974, pag. 59 sigs.

20 Ob. cit., véase pag. 54 sigs. sobre términos eclesiasticos, médicos, lapidarios, botani-
cos, musicos, etc.

21 A partir de O. Weise, Die griechischen Worter im Latein, Leipzig 1882. Hay estudios
parciales posteriores, el de F. Biville, Lovaina y Paris 1990, se limita hasta ahora a un volu-
men sobre la fonética (Les emprunts du latin au grec: approche phonétique).

22 Cf. M. Leumann, «Griechische Verba auf -i{etv im Latein», en Mél. Marouzeau, Paris
1948, pags. 371-389 y «Die Eingliederung entlehnter griechischer Verben ins Latein», Studii
Clasice 10, 1968, pags. 7-12; H. C. Isenring, Die lateinischen Adjectiva auf -icus und -ticus,
Diss., Zurich 1955; etc.
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tudiados por J. André?, que se ha ocupado de la difusion gradual y el sentido
de los principales sufijos griegos: 4a, -o1g, -opég; -thg, -Tpla, -looa; -
plov; -8ewng, -mdNG.

Notese que se trata siempre de palabras griegas provistas de esos sufijos
que han sido adoptadas por el latin y que habria que afiadir la proliferacion
de estos y otros sufijos afiadidos a palabras latinas; por no hablar del influjo
de los sufijos griegos en la difusién de otros latinos emparentados, asi -icus
y -men o -mentum®, -tio, etc.

Mas frecuentemente, los sufijos griegos han sido tomados como tales, a
veces sin adaptacion, a veces con ella: hay -ma / -matis'y -ma/ -mae. Y se
han formado entre las palabras que los reciben verdaderos sistemas ya
opositivos, ya méas o menos sinonimicos (-ma / -sis / -smds, por ejemplo)
como los del griego; perviven entre nosotros. Aparte de las cuestiones de
sistema, una parte importantisima de este léxico ha pasado a las lenguas
modernas. S

Y, desde el punto de vista de éstas, sufijos de origen griego llegados a
través del latin y sufijos latinos forman un sistema unico, con rivalidades, a
veces, entre -ma (gr.) y -men (lat.), icus, -ticus (gr.) y -osus (1at.), etc.

Son muy interesantes las estadisticas por géneros literarios y fechas,
también de frecuencia de uso, de André, referidas a los sufijos de que se
ocupa. Se puede estudiar, por ejemplo, la lentitud de entrada de ciertos sufi-
jos de abstractos, su crecimiento desde el siglo 1 d. C., su aumento grande
en la latinidad tardia; su reparto entre la medicina, la literatura y retorica y
técnicas diversas. Y, también, su numero total, que es muy inferior al de los
sufijos correspondientes del griego: por ejemplo, a las 920 formas de
-ismés en Buck-Petersen, responden 65 de -ismus en latin. En total, los sufi-
jos estudiados en el libro aparecen en un millar de palabras, de entre los en
torno a 7.000 helenismos latinos reseflados por Weise.

En todo caso, la sufijacion (y prefijacion, hay que recordarlo) greco-
latina forma el nucleo central del vocabulario intelectual y cientifico de
nuestras lenguas. En la medida en que no habian llegado a ellas por via po-
pular, llegaron, y es el caso mas frecuente, por via culta, en diferentes mo-
mentos.

No puedo entrar aqui en la descripcion pormenorizada de la entrada de
cultismos griegos, por la via del latin o bien directamente o bien por otras

3 Cf. J. André, Emprunts et suffixes nominaux en latin, Ginebra-Paris 1971.
% Cf. A. André, 0b., cit., pag. 132, con citas de Leumann e [senring.
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vias, en las diversas épocas de nuestra historia lingiiistica, en las menciona-
das arriba sobre todo. El trabajo de Fernandez-Galiano arriba citado puede
ser una buena fuente de informacién. En lo que si quiero insistir es en fend-
menos ya aludidos: uso especializado de palabras que en griego tienen va-
rios sentidos (incluso varios sentidos cientificos), cambios semanticos, di-
fusién de elementos formativos que se combinan variamente (también con
elementos no griegos), calcos, etc. Y la combinacion con cultismos latinos,
ya mencionada; y la adopcion de elementos formativos latinos del tipo de
in-, des-, sub-, -ancia, -orio, -cién, -0s0, -ivo®. -

No entro en problemas de la adaptacion de los helenismos a la fonet1ca
y la ortografia espafiolas.

Un estudio del DRAE (para los elementos- iniciales de pa]abra) y del
diccionario inverso de I. Bosque y M Pérez Fernandez? para los finales
nos hace ver de todas maneras (aunque se trata de diccionarios selectivos)
que es mucho menor la frecuencia en espafol de los elementos compositi-
vos que vienen del griego de lo que lo era en dicha lengua; asi ocurria ya en
latin. Ello se debe, sin duda, a que en estas lenguas esos elementos forman
parte sobre todo del vocabulario intelectual y en griego del comun.

Por ejemplo, en el DRAE hallamos unas 100 palabras con auto-, 80 con
hiper-, 25 con filo-; en Bosque-Pérez hay en torno a las 600 con -tico, 50
con -sico, 800 con -ismo, 11 con -asmo.

Este vocabulario es, de todos modos, importante cuantitativamente.
Con frecuencia encontramos las mismas correlaciones del griego, incluso
cuando los citados prefijos y sufijos se afiaden a raices no griegas: mercado
/ hipermercado, naturismo | naturista, turismo / turista, comunismo / co-
munista. El sistema griego sigue vivo (pero no siempre, no hay *nazista,
*bandolerista).

‘Haria falta un estudio mas detallado para ver como funciona y se desa-
rrolla en nuestras lenguas todo el vocabulario cientifico. Y sobre la via de
entrada, que a veces esta bien documentada directamente o bien por huellas
fonéticas: asi en el caso de préstamos a través del catalan o del genovés o
veneciano?’ (y del griego bizantino).

25 Cf. M. Alvar - S. Mariner, «Elementos constitutivos: latinismos», en ELH cit., pag. 24
sigs.

1. Bosque y M. Pérez Fernandez, Diccionario inverso de la lengua espafiola, Madrid
1987.

27 Cf. M. Fernandez-Galiano, ob. cit., pag. 59; H. Liidtke, ob. cit., pag. 119.
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Mas frecuente es el caso del francés, que ha dejado su impronta de va-
rias maneras: en el acento; en la -e final en vez de -0 o -a (golpe, gozne,
Felipe) y el apocope final (Gil, reloj, metal); en los errores procedentes de
mala interpretacion de la -e final (aeda, estratega, cratera) y de la ambi-
giiedad genérica del plural (de donde, por ejemplo, masc. hematie; en dia-
metro, dialecto hay un segundo factor, la -0 final); en el préstamo de sufijos
(poesia); etc. _

Desde luego, en el siglo pasado y comienzos de éste es a través del
francés cémo nos llegd la mayor parte del vocabulario cientifico; hoy es a
través del inglés. Pero, con todo, es dudoso, muchas veces, si un helenismo
(o latinismo) ha llegado al espafiol del inglés o del francés o de otras len-
guas europeas, sobre todo en las palabras que entran desde el siglo xvr.
Sélo un estudio documental estricto, palabra a palabra, podria ayudar. Y no
s6lo para los helenismos genuinos, también para las nuevas creaciones a
partir de elementos griegos. Es un estudio que esté sin hacer y en el que los
diccionarios etimoldgicos proceden mas bien por verosimilitudes. Pero hay
estudios sobre el acceso del vocabulario greco-latino a las diversas lenguas
no latinas .

Claro que puede haber habido préstamo simultdneo en varias lenguas,
en diversas épocas. Para la moderna sobre todo es un poco inutil rastrear
qué es mas antiguo, si geografia, geographie o geography. Habitualmente
existen mecanismos de correccion que adaptan la grafia y la sufijacion a lo
normal en cada lengua; cambian -té y -ty en -dad, por ejemplo. Los présta-
mos pueden ser practicamente simultaneos, paralelos o derivados unos de
otros. Quedan, sin embargo a veces, ya digo, huellas de pasos intermedios.

Es muy notable que cuando a partir del siglo xvi se buscaban palabras
cultas griegas o latinas, ya en varios paises a la vez ya pasandoselas de una
lengua a otras, ni siquiera era preciso que la palabra griega o latina estuvie-
ra realmente testimoniada: bastaba con que respondiera a una raiz y un mo-
do de formacién regular. He estudiado un ejemplo de esto, a proposito del
espafiol acrébata, en un trabajo® que lef en el Congreso de Hispanistas
Asiaticos en Seul, en 1996.

En el momento en que, en el siglo xvi, se introdujo en fr. acrobate, en
esp. acrébata, en ingl. acrobat, en al. akrobat, 1a forma griega akpoBatng
no estaba documentada: sdlo lo esta desde nuestro siglo, gracias a inscrip-

2 Para la Edad Media cf. Liidtke, ob. cit., pag. 157 sigs., 253 sigs.
2 (Esp. acrébata...» cit. en nota 2.
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ciones publicadas en €él. Pero si estaban documentados el verbo dxpoBatéw
y el adjetivo dxpoBatikdg y a partir de estas formas era elemental deducir
akpoBatng sobre el modelo mOMNTNG, MOINTLKOG, COPLOTHG, COPLOTL-
KOC; TPOPNTNG, TPOPNTIKOC; etc., etc.

El dominio entre los sabios de los elementos de formacién de las pala-
bras griegas y de su manejo, hacia posible reconstruirlas, cuando no esta-
ban documentadas. Ni mas ni menos que como se crean todos los dias, con
elementos griegos, palabras «griegas» de la lengua cientifica que nunca
existieron en Grecia.

IV. CoNncLUSION

Hemos adelantado ya, en realidad, los temas que podrian servirnos de
conclusién. Los origenes de nuestro 1éxico cientifico, del de todo el mundo
culto en realidad, estan en Grecia. Podemos estudiar su origen alli en co-
nexion con el desarrollo del pensamiento y la Ciencia griegas; y tiene, sen-
siblemente, las caracteristicas que ha seguido teniendo, aunque haya afiadi-
do rasgos como la universalidad y una mayor sistematizacion.

Y haya afiadido primero elementos latinos, procedentes de la sintesis
greco-latina de que hemos hablado, luego de otras lenguas, del inglés hoy
sobre todo. Y haya utilizado con frecuencia, mas que palabras griegas, ele-
mentos de las mismas con igual o diferente semantica y combinados por
procedimientos mas o menos ortodoxos o heterodoxos desde el punto de
vista helénico. E introducido errores y, también, calcos diversos.

Nuestro lenguaje cientifico es un extrafio griego: un semigriego o crip-
togriego, segun como se mire. Pero representa una continuacién del lengua-
je cientifico griego: una expansién de éste, desarraigado ya de la lengua
griega, ciertamente. Pero con caracteristicas que son, fundamentalmente,
las mismas, aunque se refiera con frecuencia a campos y conceptos que los
griegos no imaginaron.



