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1. ESTRUCTURA INTERNA DE LA LENGUA

Describimos los productos lingiiisticos como «tipos de unidad de cohe-
rencia significativa producidas por combinacion de elementos significati-
VOS». | | | -

Partimos del criterio de que la nocién semiolégica de signo, tal y co-
mo la entendié Saussure, no con un planteamiento conductista, ni induc-
tivista, ni asociacionista, sino con un criterio innovador, original, que de-
nomind «semioldégico», todavia no bien entendido a causa del solapado
equivoco producido por la distincién conductista entre sintaxis, semanti-
ca y pragmatica, con la nocién saussureana de significacion, es el ade-
cuado fundamento teérico en que se puede basar una teoria integral del
lenguaje que trate univocamente, en el mismo marco conceptual, €l estu-
dio de los productos lingiiisticos y el del sistema de lengua. Nos propo-
nemos explicar por qué los productos lingiiisticos son unidades significa-
tivas de naturaleza variable pero cuya funcién significativa es asimilable
a la de las unidades significativas de la lengua. Para ello hay que detectar
el aspecto funcional o, en su caso, el formal —segun sea el tratamiento
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que se adopte— que permita identificar un conjunto de combinaciones de
signos de lengua como un producto significativo unitario, como una uni-
dad de significado lingiiistico. Ese concepto es el de «unidad de cohe-
renciay.

Para que una combinacién de signos de la lengua sea interpretable co-
mo unidad significativa y no como mera adicién, yuxtaposicion o coordi-
nacién de diversos signos lingiiisticos de un determinado nivel sintactico,
es necesario que sean comprendidos unitariamente como concurriendo a
expresar un significado singular. Esta es la condicién necesaria para que un
conjunto de elementos de lengua puedan ser designados como unidad de
significado producida por el hablante.

De hecho, la lengua contiene numerosas palabras que designan con-
juntos significativos o unidades textuales. Asi, podemos referirnos a un
conjunto de palabras como a un «refran», o0 a un «poema», 0 a una «para-
doja», o a una «fabula», o a una «plegaria», o a una «teoria», o a una
«conversacién»... Si, mediante una sola palabra, podemos designar un
producto lingiiistico que comprende un conjunto variable y no predecible
de palabras como compartiendo la expresion de un significado singulari-
zable, es porque, efectivamente, percibimos ese significado como singu-
laridad significativa y no como mera acumulacién de palabras. Alguna
propiedad tiene que manifestarse en la concurrencia de palabras para que
sea posible que una ristra no se interprete como mero aglomerado sino
como contribuyendo a organizar un significado unitario, simultdneamente
organizado, en su reciproca concurrencia, por todos sus componentes.
Suele designarse esta propiedad con el término «coherencia». La condi-
cidn, pues, para que una unidad significativa compuesta de unidades me-
nores de significacién pueda ser captada, interpretada o entendida como
unidad de significado consiste en que la relacién combinatoria entre las
palabras sea, en algin sentido de la expresion, coherente. La coherencia
es, para este punto de vista, la relacion fundamental exigible a palabras
que aparecen combinadas para que sean interpretables como una unidad
significativa de combinacién. Aunque el estructuralismo no se ocupo méas
que de las relaciones lineales de coherencia entre combinaciones de pala-
bras —relaciones sintagmaticas y relacién predicativa— y no de relacio-
nes mas complejas a las que sélo es posible acceder si se las concibe y
califica como de «coherencia global», su componente de macroproposi-
ciones téticas ha sido suficientemente activo y consistente como para im-
pulsar el estudio del inmenso panorama que se vislumbra como objeto de
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la actual teoria de texto, concebida como una teoria integral del compor-
tamiento lingiiistico centrada sobre la relacion entre el uso lingiiistico y
la accién humana, sin tener que rectificar el nicleo central de la doctrina
—1los conceptos funcionales de «signo» y de «lengua» — que son la base
fundamental para que una teoria de la lengua pueda ampliarse a una teo-
ria del texto consistentemente explicativa. ‘

Consideramos como relaciéon minima de coherencia global la que vin-
cula a los diversos componentes de una «relacion predicativa». Distingui-
mos la «relacion predicativa» de la de «coherencia global» en que ésta se
refiere a todos los elementos que componen aquélla, mientras que aquélla
se refiere a la relacion lineal entre los elementos que determinan la predica-
cién y los que dependen de ella. Las relaciones de coherencia lineal dentro
de una unidad sintagmatica en la que no hay relacién predicativa estan de-
terminadas por el tipo de instrucciones abstractas o reglas de combinacidn
que constituyen las palabras. El estudio de estas reglas de combinacién pre-
cede a la teoria de texto y pertenece a la sintaxis de la lengua. Se trata de
reglas que definen qué tipo de combinaciones entre qué tipos de palabras
son gramaticales y ctiales no lo son. Para que se produzca una relacion pre-
dicativa basta combinar, en lenguas roménicas como el espaiiol, un nombre
o un sustituto con un verbo en forma personal. Basta, pues, que se combi-
nen coherentemente (coherencia lineal sintagmatica o prepredicativa) dos
palabras que pertenezcan a un determinado nivel estructural (en el sentido
de Benveniste, no en el de Chomsky) de la organizacién del sistema de
lengua (o sea, no dos palabras cualesquiera) para que se produzca una rela-
cién predicativa (coherencia lineal predicativa). Una combinacién coheren-
te de palabras que no pueda explicarse en términos de relacion de coherencia
predicativa es un sintagma o una frase, o un sintagma o una frase en algin
grado de expansion, una sucesion de complementos, por ejemplo. No es,
pues, el numero de palabras combinadas lo que determina la produccion de
una unidad de coherencia global, sino el nivel de complejidad estructural
de las palabras que se combinan. Esto significa que, en la estructura de la
lengua, que es el recinto de donde se obtienen las palabras, los signos estan
ya organizados como un sistema estratificado, en modulos sintacticos muy
complejos pero analiticamente diferenciables. Asi, pues, para que haya re-
lacién predicativa en una combinacién coherente de palabras es necesario
que, al menos, dos palabras de las que linealmente se combinen tengan una
constitucién de cierto nivel o complejidad sintactica en la organizacion in-
terna de la lengua. ‘
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Podemos, por tanto, distinguir diversos grados de organizacion sintacti-
ca. El grado més elemental es el de la organizacién de la lengua. Puede de-
finirse la lengua como lo dado al hablante para realizar sus productos: lo
que el hablante aprende mientras aprende a interpretar o producir. La len-
gua es un sistema sintacticamente organizado de elementos significativos.
Si denominamos sintaxis a la organizacién interna de la lengua y a la de los
productos, podemos denominar semantica al contenido de cada elemento o
de cada producto, o sea a su significado. En este sentido, el estudio de la
semantica es reducible al de la sintaxis y es posible referir un término a otro
prescindiendo de uno de ellos. En la organizacién de la lengua como un
sistema de elementos se pueden distinguir diversos niveles. Si adoptamos el
criterio de que un elemento de lengua es una aglutinacién de instrucciones
sintacticas que el hablante propone al oyente para que las interprete, cabe
distinguir diversos grados de aglutinacion. Un conjunto de elementos cuyo
grado de aglutinacion sea homogéneo delimita un estrato, o nivel de agluti-
nacién, de instrucciones sintacticas.

Un sema es la unidad no compleja o simple de instruccién. Un morfema
es una aglutinacién de instrucciones significativas en un determinado estra-
to. Una lexia es una aglutinacién de instrucciones en un nivel mas comple-
jo. Si llamamos palabra a una aglutinacion de instrucciones que se combina
libremente con otras, entonces las palabras pueden clasificarse segin la
complejidad de su organizacion sintactica. Cada palabra y cada una de las
«expresiones fijas», locuciones de la lengua y formas singulares del «dis-
curso repetidoy», es una manifestacion aglutinada o superficial de un con-
junto de instrucciones sintcticas. En cada lengua se aglutina en forma de
palabra de modo arbitrario un conjunto de instrucciones sintacticas cuyo
analisis revelaria que las instrucciones sintacticas elementales son universa-
les y comunes a todas las lenguas. Asi, pues, prescindiendo de la arbitrarie-
dad de las manifestaciones fonoldgicas, las lenguas estan compuestas por
conjuntos arbitrariamente aglutinados de instrucciones sintacticas distribui-
dos en diversos estratos caracterizables por la homogeneidad de su comple-
jidad seméntica. Cabe suponer que las instrucciones sintacticas elementales
sean comunes a todas las lenguas. También, aunque las formas concretas de
aglutinacion sean arbitrarias, puede estipularse como hipétesis que hay una
relativa homogeneidad entre los estratos de todas las lenguas. Estas hipote-
sis no son muy comprometidas. Menos controvertido serd suponer que los
procesos mentales individuales de los que depende la interpretacion lin-
giifstica sean universales o comunes a toda la especie. Los principales de
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estos principios son el de que toda lengua es resultado de un proceso de eli-
minacién de redundancia y que todo producto lingiiistico es un proceso de
aportacion de informacion nueva. El equilibrio entre estas dos exigencias
produce formas sintacticas de «gramaticalizaciéon», es decir elementos de
lengua cuya funcién es eliminar redundancia sin pérdida de informacion.
Nuestra hipétesis se limita a suponer que, ademas de estos dos principios,
las reglas subyacentes que se aplican para la regulacién de los procesos de
gramaticalizacion textual de valor universal son, como minimo, los princi-
pios fundamentales de la logica formal, y tal vez algunos otros de naturale-
za sintactica como, por ejemplo, la distribucién de la lengua en estratos de
densidad semantica, la aglutinacidén morfémica, la lexematica, la combina-
cion sintagmatica, las relaciones predicativas y algunas otras.

En contraposicion a la lengua, que es la organizacion sintactica dada o
aprendida por el hablante en su relacién social como miembro de una co-
munidad de lengua, el grado mas complejo de organizacion sintactica, que
es una organizacion combinatoria de elementos de lengua, es el de los pro-
ductos lingiiisticos que denominamos textos. Pasamos del nivel de lengua,
o nivel dado, al nivel del producto lingiiistico o nivel de produccion, cuan-
do estudiamos combinaciones sintacticas de elementos dados y, por ello, no
producidos. Asi, pues, podemos distinguir entre el nivel sintictico de orga-
nizacion de la lengua y el nivel sintactico de organizacion de los productos
lingiiisticos. Entre la organizacion sintactica dada o aprendida y la organi-
zacidn sintactica realizada o producida en forma de proceso textual pueden
distinguirse grados intermedios de organizacién sintdctica producida. Ate-
niéndonos a este segundo campo de investigacion es posible diferenciar tres
principales niveles sintacticos. El nivel sintagmaético, el nivel predicativo y el
nivel tematico. Diremos que un producto lingiiistico es textualmente com-
pleto, o sea, cumple con una funcidn pragmatica o social, cuando puede
interpretarse como una singularidad de significado con autonomia tematica.

2. EL NIVEL PREDICATIVO

Detengamonos provisionalmente en el nivel predicativo. Para que haya
relacion predicativa, las palabras combinadas tienen que ser, en su estructu-
ra significativa interna, interdependientes desde el punto de vista de la pre-
dicacién. En términos de lingiiistica normativa esto equivale a decir que es
necesario que una de las palabras, es decir, la aglutinacion de instrucciones
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sintacticas combinable como unidad, sea un nombre, y la otra palabra sea
un verbo, bien entendido que, por razones de las que vamos a exponer una
sucinta referencia, no hay informacién predicativa si el nombre o el verbo
son sustituidos por palabras de menor complejidad estructural. Un «tema»
es, pues, un tipo de informacién propuesto por la predicacion que puede
designarse por un término léxico. Si no hay predicacién no hay proposicion
temdtica expuesta mediante el lenguaje. Eso no quiere decir que la emision
de una palabra o una combinacién sintagmatica en una situacién concreta
del habla no pueda ser interpretada como una proposicion tematica. Lo que
decimos es que, si se hace abstraccién de las circunstancias en que se emi-
te, no puede ser comprendida lingiiisticamente como tal. Asi, pues, defini-
mos una oraciéon como la unidad minima de coherencia que propone predi-
cativamente un tema, o la unidad combinatoria de elementos de lengua que
tiene funcidn predicativa.

Si la proposicién informativa sobre un tema es una condicion de cohe-
rencia, entonces la unidad minima de coherencia global es la propuesta te-
matica expresa mediante una relacion predicativa entre un verbo y una pa-
labra nominal. Los que vuelan, es una relacién predicativa en la que no hay
propuesta tematica porque no hay informacién suficiente para la delimita-
cidn referencial del tema propuesto; los pdjaros vuelan es una propuesta
tematica; los pdjaros que vuelan es una informacioén tematica en la que se
introduce un elemento de indeterminacidén que puede ser tematicamente
delimitado en la secuencia posterior (catafora) o ha podido serlo en una se-
cuencia previa (anafora). Observamos los pdjaros que vuelan imbrica ana-
foricamente el tema de los pdjaros haciéndole depender de la relacion pre-
dicativa previa cuyo sujeto domina la propuesta tematica de los pdjaros que
vuelan, pero no delimita tematicamente la referencia de observamos, o sea,
que el sujeto gramatical no esta tematicamente representado en la secuen-
cia. Los pdjaros que vuelan es tematicamente dependiente de observamos
en el nivel sintagmatico y en el predicativo. No tiene, por tanto, autonomia
tematica. En observamos los pdjaros que vuelan mientras esperamos, la
ristra observamos los pajaros que vuelan es predicativamente dependiente
de esperamos de modo que la indeterminacidn tematica de observamos se
corresponde con la indeterminacién de esperamos por lo que es predicati-
vamente dependiente de ésta. En este caso, decimos que hay una «imbrica-
cién predicativa» dentro de la secuencia porque ambos predicados compar-
ten algiin elemento sintactico comun en el nivel predicativo que puede ser
representando en el nivel tematico, aunque de hecho no lo sea.
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La imbricacién predicativa es una variedad de los procesos de gramati-
calizacién que la lengua, como organizacion sintactica, permite realizar re-
curriendo a sus elementos de aglutinacidn sintactica, por ejemplo, un arti-
culo, un pronombre, una preposicién o una conjuncién. Nosotros, los
hombres de este lugar, observamos los pdjaros que vuelan, deja tematica-
mente indeterminado este lugar como referencia de los hombres observa-
mos que queda sin representacioén tematica dentro de la secuencia. Si la re-
lacion predicativa la definimos como una propuesta tematica de cualquiera
de sus componentes que puede ser completada tematicamente, podemos de-
cir que, en una secuencia textual, un tema es independiente de una relacion
predicativa cuando no esta imbricado gramaticalmente en el nivel sintag-
matico ni en el predicativo dentro de ella, o sea, si la abarca bajo su domi-
nio o si es independiente del dominio de cualquiera de los componentes de
una relacién predicativa concurrente.

Podriamos definir la nocién de «dominio de un elemento de lengua»
como el campo de aplicacidn sintactica en que ese elemento ejerce su fun-
cién. Esta definicién no presupone nada acerca del tipo de funcién. El do-
minio puede ser activo o pasivo, de modo que el elemento puede ser fun-
cionalmente dominante o dominado, respecto de algin punto de vista que
no vamos a discutir. Y también puede ser anaforico o cataférico, seglin que
lo que caiga bajo el dominio sea una ristra precedente o una posterior. Es
probable que sélo los elementos que determinan la relacion predicativa, el
nombre y el verbo, tengan un dominio a la vez cataférico y anaforico den-
tro de la relacién. Por ejemplo, el verbo en forma personal domina anafori-
camente al sujeto no expreso o al pronombre que lo gramaticaliza y al com-
plemento que depende del verbo y a la preposicién que lo anuncia. Pero lo
que aqui nos interesa es que se puede estudiar el nivel sintactico en que una
parte de la oracién ejerce su dominio. La conjuncion, como veremos, puede
tener un dominio cataférico y anaférico de la relacién predicativa pero
dentro de ella es cataforica o es anaférica, pero no ambas cosas a la vez. En
realidad, la nocién de «parte de la oracion» queda, en cierto modo, devalua-
da ya que presupone que es el Gltimo nivel sintactico en el que una palabra
puede caer bajo un dominio o ejercer un dominio sobre aquellas con las que
se combina sinticticamente. Podemos, en todo caso analizar los niveles sin-
tacticos en que una palabra ejerce su dominio ya sea pasivo o activo, anafo-
rico o cataforico.

Si analizamos los niveles sintacticos en que un articulo o una preposi-
cién tienen un campo de dominio podriamos distinguirlas como palabras
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que solo tienen funciones sintagmaticas. Ambas son palabras que delimitan
categorias sintacticas habilitandolas para constituir elementos de la predica-
cidn, ya sea el del sujeto ya sea el de complemento del sujeto o del predi-
cado. El articulo es una parte de la oracién que s6lo aporta informacion ca-
taférica en un nivel sintagmatico, es decir, la aparicion de un articulo no
puede ser por si sola comprendida como signo de que hay una ristra sintag-
maética precedente sino s6lo como anuncio de la formacién de un sintagma.
Podriamos definir la preposicién como un elemento que sintacticamente
aporta informacién anaférica y cataforica en el nivel sintagmatico indican-
do que cualquiera de los nucleos de la relacion predicativa ha de comple-
mentarse sintagmaticamente o depende de un predicado o de un sujeto. La
preposicién tiene una funcién informativa cataféricamente limitada a la ex-
pansidn sintagmatica de los nucleos del sujeto o del predicado, que puede
interpretarse como sefial anaférica de existencia de un sujeto o de un predi-
cado a los que domina pasivamente. Su funcion esta pues reservada a urdir
relaciones de coherencia lineal dentro de la relacion predicativa. Es decir,
como parte de la oracién la preposicion nunca es signo de que pueda haber
relaciones tematicas.

La conjuncién tiene funciones anaféricas y cataféricas en el nivel sin-
tagmatico, en el nivel predicativo y en el nivel de imbricacion predicativa.
Sintagmaticamente puede afiadir informacion a la informacion dada: los
pdjaros del lago y los drboles del bosque donde por la presencia de y se so-
breentiende que hay lugares vacios antecedentes y subsiguientes. Pero tam-
bién puede tener una funcién econémica anaférica: los pdjaros (del bosque)
y los drboles del bosque donde lo ubicado entre paréntesis se puede supri-
mir: los pajaros y los drboles del bosque. Cuando tiene competencias en el
nivel predicativo presupone que hay relacién predicativa entre los nucleos
y su funcién consiste generalmente en eliminar la redundancia de la infor-
macién dentro de la unidad de coherencia predicativa imbricdndola en la
unidad de predicacién. Si su competencia es s6lo sintagmatica su funcion
es tanto informativa como econdémica. En suma, la conjuncién puede ser
signo de aparicién de funciones predicativas que caen bajo su dominio ana-
forico o cataférico. Por ejemplo, en y llegaron las lluvias la conjuncion y
puede tener valor informativo de que la secuencia que domina aporta una
nueva propuesta tematica distinta de la secuencia precedente de la que es
signo anaforico.

Algunos adverbios pueden servir de signos cataféricos de la funcion
predicativa, como ocurre con los de afirmacién, negacion o duda, ya que la



DEFINICION FUNCIONAL DEL PARRAFO COMO UNIDAD DE... 143

relacion predicativa“cae bajo su dominio: quizd mi novia venga esta noche
0 no vendrd mi novia esta noche. Aunque lo normal es que todo adverbio
funcione como complemento en el nivel predicativo, a veces los adverbios
también pueden funcionar aparentemente, al menos, como complementos
en el nivel sintagmatico: vimos a su novia bastante tranquila donde bastan-
te tranquila es un predicado de novia y no un complemento modal de vi-
mos. En la gramética se suelen llamar adverbios predicativos del comple-
mento directo o del sujeto. Es obvio, no obstante, que en novia bastante
tranquila el adverbio tiene un dominio anaforico pasivo de una cipula pre-
dicativa la novia esta bastante tranquila. En efecto, la secuencia novia estd
bastante tranquila requiere, para ser comprendida predicativamente, que se
sobreentienda el articulo. ; - :

Si analizdramos otras partes de la oracién aplicando este criterio po-
driamos comprobar que el pronombre no tiene funciones en el nivel temati-
co sino a través de combinaciones sintagmaticas o predicativas. Es posible
que solo la conjuncion pueda tener, por si misma, funciones sintacticas que
dominen una relacion predicativa completa constitutiva de una propuesta
tematica.

Con la predicacion se manifiesta la minima relacién de coherencia glo-
bal, ya que no requiere mas que dos palabras, aunque de determinada com-
plejidad. Cumple, pues, dos propiedades semanticas (o funcionales) que no
satisfacen otras combinaciones de palabras: su combinacién tiene relacion
de coherencia lineal (como lo tienen todas las combinaciones sintagmati-
cas) aunque de mayor complejidad sintictica (es una relacién predicativa),
y su conjunto puede comprenderse como una propuesta temdtica. Como
proposicion puede ser comprendida como unidad de coherencia global: sus
componentes constituyen una unidad de significado predicativa que puede
mantener unitariamente relaciones gramaticalizables de coherencia con
otras. ,

Por tanto, la oraciéon como unidad de coherencia predicativa es una es-
tructura compleja en la que se puede distinguir un nucleo de predicacion
del que pueden depender varios nicleos imbricados predicativamente por
coordinacién o por subordinacién. Como el nucleo de la predicacion tiene
dos elementos, las relaciones subsidiarias pueden depender del elemento
sujeto nominal o del elemento predicado. Si la relacién consiste en afiadir
predicados que comparten uno o varios sujetos o alguno de los elementos
sintacticos del nucleo del sujeto, la relacion predicativa entre los predicados
es de tipo coordinativo o sustantiva, ya que no hay dependencia funcional
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entre los predicados; si la relacion vincula predicados a un predicado nu-
clear cuyos elementos dependientes no son compartidos, la relacidon es de
tipo subordinado o predicativa. Estas condiciones no son suficientes para
precisar un concepto funcional de parrafo. Distinguen lo que en la gramati-
ca normativa solia llamarse la oracion simple de la oracién compleja dentro
del periodo oracional. Sintacticamente caracterizadas son relaciones en el
nivel sintagmatico o en el predicativo, no en el tematico. La relacion entre
los predicados se establece mediante enlaces que no tematizan bajo su do-
minio alguno de los componentes sintagmaticos de la relacién predicativa,
ya que o bien unos predicados son dependientes de otro o, si no lo son,
comparten los mismos o algunos de los elementos sintacticos de la predica-
cién, ya sea el sujeto, ya sea el predicado principal, ya sea alguno de los
complementos. :

3. DEFINICION DE PARRAFO

Como nuestro problema serd determinar la propiedad funcional de
una unidad de significado minima pero superior a la de oracidn, concre-
tamente el parrafo, podemos anticipar que, desde un punto de vista fun-
cional, un parrafo es una unidad de coherencia global no gramaticalizable
en la que uno o varios temas imbricados predicativamente se articulan in-
formativamente en torno a una propuesta tematica. La relacion de cohe-
rencia que define el parrafo es, pues, de naturaleza teméatica. Podemos
aventurarnos a definir un parrafo como «una relaciéon de tipo temadtico
entre temas no imbricados ni imbricables predicativamente», aunque de-
ba haber entre ellos otros tipos de relacién. La imbricacion predicativa es
un tipo de relacidon gramatical ya que requiere, para manifestarse, de la
presencia de algtn elemento de lengua, generalmente una conjunciéon. Un
adverbio y una conjuncién pueden servir de signos de ruptura o de adi-
cién de nueva informacidn tematica, por ejemplo, en espaiiol, los adver-
bios asi y ademas. Pero, generalmente, la imbricacidén tematica requiere
estructuras sintacticas mas complejas que las unidades de lengua. Gene-
ralmente locuciones de estructura sintagmatica deictica o conjuntiva de
tipo anaférico o cataférico. Seflales de que una secuencia de palabras
puede interpretarse como comienzo de un parrafo diferenciable del com-
puesto por la secuencia precedente, son las locuciones prepositivas y ad-
verbiales y combinaciones sintagmaticas de funcién deictica anaférica o
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cataférica del tipo lo dicho antes, lo ya expuesto, como hemos visto, en
este sentido, por otra parte. Asi, el pronombre puede tener funciones
anafdricas de designacion y cataféricas de anticipacion de parrafo. Por
ejemplo, cuando se dice lo dicho anteriormente... o esto significa... El
estudio empirico de la variedad de formas como se realice esa sintesis
desborda las pretensiones de este texto. Para lo que aqui importa pode-
mos definir un parrafo como «una secuencia predicativa gramaticalizada
en el texto en un nivel de imbricacidn tematica». »

Por ejemplo, la repeticidn de una palabra léxica de una secuencia previa
que introduce una nueva propuesta tematica puede servir de sefial de exis-
tencia de un parrafo independiente del que constituye la secuencia prece-
dente. Ahora bien, no basta que la repeticion del concepto 1éxico no esté
imbricada, es necesario, ademas, que no sea imbricable. Esta condicién de-
pende del criterio de imbricacién gramatical. Lo que se quiere decir es que
no haya un recurso de lengua cuya aplicacion favoreciera la gramaticaliza-
cidén de los componentes expresos sin pérdida de informacién. De esta ma-
nera se puede distinguir entre relacién de propuestas tematicas no gramati-
zalizadas pero gramaticalizables mediante el uso adecuado de los recursos
suministrados por la organizacién de la lengua, y relacion de propuestas
tematicas no gramaticalizables. Una teoria del texto aplicada a la correc-
cién de textos se basa en la distincidn entre tematizacién no gramatizaliza-
da pero gramaticalizable, tematizacién gramaticalizada y tematizacion no
gramaticalizable. En trabajos precedentes nos hemos ocupado de elaborar y
aplicar estos conceptos.

Funcionalmente hablando para que haya parrafo tiene que haber rela-
ciones sintacticas que sirvan de enlace entre unidades de coherencia global
que pueden estar coordinadas o subordinadas pero cuyos componentes sin-
tacticos, el sujeto o la complementacidn, han de ser independientes en el ni-
vel sintagmatico y en el predicativo aunque pueden ser tematicamente
compartidos. Los enlaces han de abarcar bajo su dominio combinaciones
independientes de las relaciones predicativas que relacionen. Como los en-
laces conjuntivos suelen ser economizadores también puede haber enlaces
de tipo prepositivo, que afiadan informacion siempre que tengan bajo su
dominio una relacién predicativa. Tales enlaces no son preposiciones, ya
que no son recursos para afiadir informacién dentro de la relacién predica-
tiva sino entre relaciones predicativas ya constituidas, pero, en su nivel,
funcionan como preposiciones ya que su funcién es afiadir informacion
aunque no en el nivel sintagmatico sino en el tematico. '
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La interpretacion sintética de una secuencia de palabras s6lo es posible
si hay algin elemento que pueda relacionarlas coherentemente, y si ese ele-
mento no queda expreso ha de ser sobreentendido a menos que sea grama-
ticalizado (de acuerdo con los principios de interpretabilidad de la secuen-
cia y de apertura informativa segun los cuales el intérprete se esfuerza por
comprender lo que se le propone a su comprension, lo cual no es mas que el
principio de cooperacion de Grice visto desde la perspectiva del intérprete
oyente). La sintesis tematica es necesaria para que la coexistencia de rela-
ciones predicativas pueda ser interpretada como algo mas que una mera
coincidencia material entre oraciones. Condicién sintactica para que se pro-
duzca esta sintesis es que se puede establecer entre secuencias de relaciones
predicativas informativamente dependientes unas de otras una relacion li-
neal entre sus componentes sinticticos cuando no estén gramaticalmente
imbricados en una misma relacion de dependencia predicativa. De esta ma-
nera una secuencia ha de poder ser interpretada como complemento o su-
plemento no sintagmatico sino tematico —externa a la relacion predicati-
va— de la otra. Esta vinculacién requiere de algin enlace lineal que tenga
como dominio el conjunto de la oracion ligada y no una parte de ella.
Cuando el enlace no es explicito puede decirse que es de tipo asindético.
Obsérvese que esta relacidn entre oraciones es de tipo prepositivo, pero el
enlace puede ser de tipo conjuntivo. En efecto, definida la preposicion co-
mo el elemento oracional que indica la formacién una relacién sintagmatica
y afiade informacién sin dependencia de relaciones de coherencia global, la
relacidén entre dos oraciones sinticticamente independientes (o sea, inde-
pendientes en el nivel sintagmatico de la sintaxis) s6lo puede interpretarse
como una relaciéon de coherencia tematica o informativa. Esto significa que,
emitida una oracién, ninguno de sus componentes ha de contener alguna
funcidn sintactica vacia en el nivel sintagmatico (por ejemplo, un comple-
mento de la relacion predicativa) ni que la relacion predicativa deba ser sin-
tacticamente completada porque remita a otra oracion cuya funcion sea
completar esa funcién vacia.

Hay que distinguir, no obstante, la complementacién por razones sin-
tacticas, o sea de coherencia gramatical interna, de la complementacion te-
matica, o sea no requerida por exigencias sintacticas sino de la adicién in-
formativa externa. De acuerdo con esta distincion, todo parrafo es una unidad
sintacticamente completa, pero tematica o descriptivamente es una unidad in-
completa ya que puede ser completado por adicién de informacion nueva.
Esta distincidn tiene que ver con la diferencia entre designar un particular y
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describirlo. Para designar un particular basta una oracidn que tenga la for-
ma de nombre propio, pero describirlo es un tipo de operacion inexhausta.
Una descripcidn es, pues, el desarrollo tematico de una designacion. Una
designacion es la emision de un enunciado sintdcticamente completo sobre
un particular o sobre una generalidad. Si se refiere a un particular se trata
de un nombre propio; si se refiere a una generalidad, se trata de un univer-
sal, que puede ser determinado o indeterminado (todos o algunos). Desde el
punto de vista descriptivo puede decirse que nunca hay una descripcion
completa de un particular o de un universal, ya que siempre se puede afadir
informacién descriptiva a la ya expuesta. Por esta razon, adoptamos el cri-
terio de que un parrafo es tematicamente completo cuando estd sintactica-
mente completado en el texto al que pertenece, aunque pudiera ser temati-
camente completable, lo que significaria que se afiadiria informacién a un
texto sintacticamente completo. La nociéon de parrafo completo en el texto
es, por tanto, relativa a una unidad textual (o situacional) presupuesta de la
que forma parte y respecto de la cual el parrafo es interpretable.

Una cosa es, pues, comprender un parrafo como unidad analitica de
coherencia global mas compleja que una oracidn, y otra interpretar un pa-
rrafo como elemento de una unidad empirica de coherencia de la que forma
parte y que se toma en cuenta como unidad de analisis. Con esta observa-
cion precautoria se indica que en el propio texto el parrafo puede ser mas o
menos completado, y también que pueden arbitrarse recursos para que pue-
dan interpretarse secuencias parciales como parrafos completados. Cuando
ocurre, hay sefiales explicitas, de tipo deictico, que generalmente contienen,
aunque no necesariamente, algin componente sintactico pronominal, que
invitan al lector a comprender una secuencia como un parrafo o como una
unidad superior. Dicho de otra manera, la relacion entre la palabra que de-
signa una unidad del texto como un parrafo no es de naturaleza lineal, sino
global (tematica o de otro tipo). No es un complemento informativo de la
secuencia sino una referencia a la secuencia en su conjunto anafdrica o
deictica o una presentacion cataférica de una nueva secuencia.

Por otra parte, s6lo mediante el analisis del texto o de la circunstancia
se puede determinar si el parrafo es tematicamente o no completo, bien en-
tendido que la nocidn de texto completo también es relativa, segln se consi-
dere como unidad de analisis 0 como componente de una unidad de analisis
de la que forme parte como componente. Esto es natural ya que concebi-
mos el parrafo y el texto como integrando unidades de coherencia global
mas amplia, también presupuestas.
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4. ANALISIS DE PARRAFOS

Provistos de este minimo y provisional inventario de utillaje conceptual
podemos pasar ahora a examinar sucintamente una secuencia textual de
componentes de lengua para determinar la division en parrafos. Sea el co-
mienzo de la traduccion de Salinas de En busca del tiempo perdido:

Mucho tiempo he estado acostindome temprano. A veces, apenas habia
apagado la bujia, cerrabanse mis 0jos...

En este caso la unidad de coherencia entre las dos oraciones es una gra-
maticalizacion en el nivel predicativo de tipo tematico. Se refieren a la des-
cripcién del mismo sujeto en una circunstancia. Puede decirse que el sujeto
gramaticalizado en la primera propuesta tematica oracion es el de la segun-
da. Cuando un sujeto queda gramaticalzado en varias relaciones predicati-
vas podemos denominarlo sujeto tematico de la secuencia. Su dominio pue-
de extenderse a otras secuencias (en realidad, en este caso, es el sujeto te-
matico del texto, el narrador textual, pero esta informacién no es conclu-
sion del analisis del parrafo).

La segunda oracidn afiade informacién sintacticamente 1ndependlente
en el nivel sintagmatico y en el predicativo de la aportada en la primera. El
enlace a veces, domina completamente la oracién complementaria. Queda,
no obstante, la duda de si cerrabanse mis ojos puede considerarse infor-
macidén sinticticamente completa en el nivel predicativo o si requiere ser
completada. La decision depende de un andlisis sintactico independiente de
esa unidad: a veces, cerrdbanse mis ojos... Cabe suponer que para que una
oracién sea comprendida como unidad de coherencia global ha de tener
complementariedad temaética expresa, a menos que su complemento sea
interpretado. La unidad tematica minima se constituye con la adicién de un
complemento informativo. Liueve significa llueve.... en algun lugar o en al-
gin momento. Otro tanto puede decirse de cerrdbanse mis ojos por alguna
causa o de alguna manera en algin lugar o en algin momento. Establece-
mos, pues, la hipdtesis de que se requiere siempre un complemento oracio-
nal para que pueda decirse que una oracién forma una unidad de coherencia
tematizable. No basta, pues, con la definicién sintactica aplicable a la ora-
cién espaflola de verbo en forma personal porque en el plano sintactico el
sujeto pronominal implicito requiere interpretarse en una situaciéon (por
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ejemplo: comemos ...nosotros) donde nosotros es interpretado con referen-
cia a una situacidn. Para que la oracién /lueve sea comprendida como uni-
dad de coherencia es necesario considerar que quedan funciones sintacticas
vacias que habria que satisfacer. De esta manera, la articulacion entre com-
prensién de lo lingiiisticamente expreso e interpretacion de lo expreso en
un contexto o en una situacion se imbrican de modo tal que, en unidades de
coherencia global, es posible que algunos de los elementos hayan de ser
interpretados como datos aportados por el contexto o la situacién pero no
expresos sintacticamente. El parrafo del texto se completa asi:

Mucho tiempo he estado acostandome temprano. A veces, apenas habia
apagado la bujia, cerrdbanse mis ojos tan presto, que ni tiempo tenia para
decirme: ‘ya me duermo’... '

Independientemente considerada del texto del que forma parte, estima-
mos que esta secuencia es, en si misma, comprensible como un tipo de uni-
dad sintactico teméatica que podemos concebir como parrafo. Estd compues-
ta por dos oraciones independientes aunque una complementaria de la otra,
vinculada a ésta mediante un enlace que abarca en su dominio toda la ora-
ci6on complementaria. Podria ser signo de parrafo nuevo, pero no lo es por-
que dentro de la secuencia, el sujeto sintdctico es comun. Asi que lo inter-
pretamos como signo para calificar el conjunto como un péarrafo.

Ahora bien, aunque una secuencia pueda ser interpretada como un pa-
rrafo completo puede siempre ser completada. Esa complementacion forma
parte del parrafo y no un parrafo nuevo. Que el parrafo es completado co-
mo pérrafo dentro del texto se muestra porque la secuencia que se afiade a
esta ristra de palabras mantiene relaciones sintacticas expresas con la ristra
precedente de tipo tematico lineal, entendiendo aqui por «lineal» el enlace
entre oraciones a través de elementos que dominan relaciones predicativas.
Estos enlaces relacionan predicados que aportan informacion tematica su-
bordinada a una categoria sintactica. Un parrafo es completo en el texto
cuando una ristra posterior interrumpe la relacién sintactica lineal y puede
interpretarse que aporta informacién tematica de referencia global. Esto no
significa que no pueda haber relaciones de tipo tematico, como referencias
a la informacién precedente, resimenes o aclaraciones. Pero este tipo de
unidades en el texto son ya muy variables y, por ello, de otra naturaleza.
Para determinarlo basta con que cumplan la condicién de que puedan ser
interpretadas sin referencia sintactica en el nivel sintagmatico o en el predi-
cativo a ninguna otra parte del texto.
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(...) Y media hora después despertabame la idea de que ya era hora de ir a
buscar el suefio; (...) queria dejar el libro, (...) que se me figuraba tener aiin en-
tre las manos, (...) y apagar de un soplo la luz; (...) durante el suefio no habia
cesado de reflexionar sobre lo recién leido, (...) pero era muy particular el tono
que tomaban estas reflexiones, (...) porque me parecia que yo pasaba a conver-
tirme en el tema de la obra, en una iglesia, en un cuarteto, en la rivalidad de
Francisco I y-Carlos V. (*) Esta figuracion me duraba aun unos segundos des-
pués de haberme despertado: (...) no repugnaba a mi razon, (...) pero gravitaba
como unas escamas sobre mis ojos sin dejarlos darse cuenta de que la vela no
estaba ya encendida. (...) Y luego comenzaba a hacérseme ininteligible, (...) lo
mismo que después de la metempsicosis pierden su sentido los pensamientos
de una vida anterior; (*) el asunto del libro se desprendia de mi personalidad y
yo ya quedaba libre de adaptarme o no a él; (...) en seguida recobraba la visidn,
(...) todo extrafiado de encontrar en torno mio una oscuridad suave y descansa-
da para mis ojos, (...) y ain m4s quiza para mi espiritu, (...) al cual se aparecia
esta oscuridad como una cosa sin causa, incomprensible, verdaderamente oscu-
ra. (*) Me preguntaba qué hora seria; oia el silbar de los trenes...

Las diferencias entre los cortes sefialados con puntos suspensivos entre
paréntesis y los indicados con asteriscos entre paréntesis, responden a dife-
rentes propiedades formales. Los puntos suspensivos indican que la ristra
que sigue no puede comprenderse mas que dependiendo sintdcticamente de
una ristra precedente. El nexo entre esa cadena y la que le precede es de
imbricacion predicativa. Esta figuracion..., el asunto... y me preguntaba ...
son referencias internas en el texto que se refieren a otras partes del texto
en tanto comprendidas como unidad de coherencia tematicamente comple-
ta. El contenido de la referencia de una figuracion, un asunto o una pregun-
ta es una unidad descriptiva sea cual sea la complejidad tematica que en el
texto tengan la figuracion, el asunto o la pregunta. Figuracion y asunto se
refieren a unidades ya descritas (o que el lector puede concebir como ex-
puestas en uno u otro grado). Figuracion es una referencia anaforica a algo
completamente expuesto en el texto precedente, y asunto como descripcion
interrumpida o in fieri en el texto precedente. Pregunta introduce un nuevo
tipo tematico sobre el que se anuncia que se aportard la informacién textual
adecuada, en uno u otro grado. Se trata de una referencia tematica catafori-
ca. El lector se hace una expectativa sobre lo que el protagonista habra de
«preguntarse», la cual serd confirmada o no en un grado u otro. La cohe-
rencia interna del texto dependerd, en parte, de como esta expectativa se
vea confirmada o defraudada. Sobre una figuracion la expectativa del lec-
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tor se vera confirmada o defraudada en el grado en que, efectivamente, la
ristra precedente pueda ser adecuadamente comprendida mediante la desig-
nacion de una figuracién, y lo mismo cabe decir de el asunto del libro, si
realmente en los parrafos antecedentes y en los que seguirdn se pueden in-
terpretar y completar como un asunto de un libro, y no como cualquier otra
cosa.

(*)...Me preguntaba qué hora seria; (*) oia el silbar de los que trenes (...)
‘que, (...) mas o menos en la lejania (...) y sefialando las distancias, (...) como
el canto de un pajaro en el bosque, (...) me describia la extension de los
campos desiertos (...) por donde un viandante marcha de prisa (...) hacia la
estacion cercana; (...) y el caminito que recorre se va a grabar en su recuerdo
(...) por la excitacion que le dan los lugares nuevos, los actos desusados, la
charla reciente, los adioses de la despedida que le acompafian aun en el si-
lencio de la noche, (...) y la dulzura préxima del retorno.

Situada entre paréntesis con asteriscos, la oracién me preguntaba qué
hora seria puede considerarse como un nexo entre parrafos. Mas como no
cumple con la condicion de sintetizar dos nucleos de coherenicia global no
puede considerarse un parrafo. En realidad es una catafora solo tematica-
mente relacionada con la secuencia posterior. Puede aceptarse que la rela-
cién sintactica entre esta oracion y las que siguen es de tipo asindético: me
preguntaba qué hora seria (mientras) oia el silbar de los trenes... y que es
la interpretacion correcta de la oracién en el contexto textual del que forma
parte.

En suma, hemos analizado el texto en parrafos sefialando con asteriscos
entre paréntesis los elementos sintacticos que se comprenden directamente
como signos de variacion tematica.

Examinemos un segundo ejemplo. Se trata de la traduccién espaiiola
(ciertamente, no tan ejemplar como la que Salinas ofrece de Proust) del
Prefacio a La estructura de las revoluciones cientificas de Khun:

(*) El ensayo que sigue es el primer informe publicado de modo integro
de un proyecto concebido, originalmente, hace quince afios. En esa ¢poca,
yo era un estudiante graduado en fisica tedrica, (...) que estaba a punto de
presentar mi tesis. (*) Un compromiso afortunado con un curso de colegio
experimental que presentaba las ciencias fisicas para los no cientificos, me
puso en contacto, por primera vez, con la historia de la ciencia. (...) Resulto
para mi una sorpresa total €l que ese contacto con teorias y practicas cienti-
ficas anticuadas socavara radicalmente alguno de mis conceptos basicos so-
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bre la naturaleza de la ciencia y las razones que existian para su éxito espe-
cifico. '

(*) Estas concepciones las habia formado previamente, obteniéndolas en
parte de la preparacién cientifica misma y, en parte, de un antiguo interés
recreativo por la filosofia de la ciencias. (...) En cierto modo, fuera cual fue-
ra su utilidad pedagdgica y su plausibilidad abstracta, esas relaciones no en-
cajaban en absoluto en la empresa exhibida por el estudio histoérico. (...) Sin
embargo, eran y son fundamentales para muchas discusiones cientificas y,
por consiguiente, parecia valer la pena ahondar més en sus fallos de vero-
similitud. El resultado fue un cambio drastico en mis planes profesionales...

Comprender la expresion el ensayo que sigue implica entender que su
dominio, o dmbito de referencia textual, es externo al nucleo predicativo ya
que la expresion ensayo designa, como unidad de referencia, algo mas que
un parrafo, un texto completo de alcance imprevisible. (La razon por la cual
entendemos por ensayo tal cosa y no tal otra pertenece al orden de lo lin-
giiisticamente dado y no al de lo lingiiisticamente producido. Es, pues,
asunto de andlisis de la estructura de la lengua y queda fuera del analisis
del texto). .

En esa época es un enlace extraoracional, porque tiene como dominio
anaforico hace quince afios una oracién completa, tematicamente relacio-
nada con su dominio cataforico, otra oracidén completa no vinculada sintac-
ticamente con la anterior yo era un estudiante graduado en fisica teorica,
(...) que estaba a punto de presentar mi tesis. Un compromiso afortunado
afiade informacién tematica bajo un nuevo dominio predicativo a la infor-
macioén aportada. Resulto para mi... guarda relacidn lineal con la secuencia
precedente por lo que no puede tomarse como indicador de nueva infor-
macidn temadtica sino que ha de interpretarse que la informacién que abar-
que es complementaria de la ya aportada. Sin embargo, la referencia de es-
tas concepciones es global y abarca anaféricamente un parrafo completo
por lo que ha de interpretarse como introductoria de un nuevo parrafo. Otro
tanto cabe decir de sin embargo..., enlace conjuntivo que relaciona lineal-
mente las oraciones de una misma secuencia interpretable como parrafo.

5. INTERES TEORICO-PRACTICO DE LA NOCION

Cabe preguntarse ahora sobre el interés tedrico-practico que para el
analisis de texto puede tener esta nocién de parrafo. Desde el punto de vista
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tedrico el haber conseguido una definicién funcional del parrafo a partir de
la nocidn de coherencia de la relacidn predicativa tiene la importancia de
que se puede vincular la sintaxis del texto a la sintaxis sintagmatica, esta-
bleciendo sus diferencias funcionales. A partir de ahi se puede definir fun-
cionalmente la nocién de «temay, tan socorrida como profusa. Definimos
un tema como una categoria sintactica expresa en una relacion predicativa
gramaticalizable en un parrafo. El sujeto comun de dos oraciones vincula-
das como parrafos es el sujeto tematico de ambas. Del mismo modo pode-
mos llegar a la definicién del complemento y de predicados tematicos. En
los ejemplos expuestos podemos distinguir un sujeto tematico compartido
entre los parrafos de los cuales depende la coherencia global, concebida
como unidad de referencia expositiva, que es el «narrador». La vieja nocién
semioldgica de «actante» puede ser articulada a partir de la nocién de pa-
rrafo. El actante puede tener una funcidn sintactica en el conjunto global de
la narracién o de la descripcion: puede ser complemento directo o indirecto
en el nivel tematico, por ejemplo. La expresion «el ensayo que sigue»... de-
fraudaria las expectativas suscitadas en el lector si las secuencias encadena-
das a esa primera expresion no respondieran a la expectativa de dependencia
cataforica anunciadas. Se trata de una catafora tématizada ya que la rela-
cién predictiva «el anuncio que sigue» tiene un valor tematico cataforico.
También es posible ahora definir sintacticamente la nocién de «macro-
estructura». Una «macroestructura» es una relacion sintactica regular entre
parrafos que domina sintacticamente los parrafos de los que es regularidad.
La macroestructura del sujeto de un parrafo es el sujeto tematico del parra-
fo. Si adoptamos la definicién como hipdtesis ha de llevarnos a la conclu-
sién, que hemos aplicado para el analisis precedente, de que debe haber
marcas o sefiales que permitan distinguir en la secuencia al sujeto tematico
en su dominio. El sujeto tematico del parrrafo no tiene por qué ser sujeto de
cada una de las proposiciones del parrafo. Por ejemplo: cuando fui a Paris
tuve un incidente con mi amigo Juan, el cual me pego, donde me no hace
de sujeto pero se refiere al sujeto tematico que coincide, naturalmente, con
el sujeto de la oracién principal ya que cae bajo su dominio. Proponemos
como hipétesis que el sujeto tematico no se repite porque es economizado
por procesos de gramaticalizacidn de la redundancia tematica como puede
verse sobre el mismo ejemplo (siendo x= yo): cuando (x) fui a Paris (x) tu-
ve un incidente con mi amigo (amigo de x) Juan, el cual (amigo Juan) me
pego (amigo Juan pego a x). En el texto esta gramaticalizacion (es decir,
esta economizacién de recursos léxico tematicos por medio de las funcio-
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nes sintacticas regulativas sistematizadas estructuralmente en la lengua),
puede explicitarse mediante una proposicion (tematica, redundante, no in-
formativa), que exprese ctal es el sujeto tematico para una secuencia redac-
tada, (anafora), o por redactar (catifora), en cuyo caso la redundancia es
una explicitacién del anuncio, y el anuncio sera redundante con relacion a
la explicitacion.

Aunque no quede delimitada la secuencia que el sujeto tematico abar-
que, si tendrd que haber alglin recurso expresivo que permita distinguir lo
que abarca de lo que excluye. Asi el ensayo que sigue es, considerada como
combinacién sintagmaética, una relaciéon predicativa que en el texto tiene
una funcién cataférica cuyo dominio ha de ser, en principio, el ensayo que
sigue (a menos que el texto no sea congruente con el anuncio o que la ex-
presion de tal propuesta resulte fallida o pueda interpretarse de un modo
distinto al de la comprensién de su enunciado literal, por ejemplo, una iro-
nia, una broma o un engafo). :

Supongamos que ha de ser interpretado como es comprendido (10 que
es el caso), entonces la condicién universal de interpretabilidad del texto,
que es la de coherencia, obligaria al lector a que si se suprimiera la expre-
sion el ensayo que sigue, tuviera que interpretar el resto del texto como un
ensayo aunque se hubiera suprimido esa explicitacién redundante segin la
cual se nos induce a interpretar que lo que sigue es un ensayo y no un poe-
ma o una pieza de teatro. De esta manera, un lector que usara correctamen-
te el lenguaje, a la pregunta «;qué es lo que ha leido?», habria de responder
«un ensayo», aunque en el texto no se consignase esa declaracién explica-
tiva. Evidentemente, si lo escrito es un ensayo, el intérprete lo designara
como ensayo en caso de necesitar hacerlo aunque en el texto no se explicite
de qué tipo de texto se trata. Si Khun en lugar de el ensayo que sigue hu-
biera escrito e/ poema que sigue, sin variar el texto del Prefacio, el lector
pensaria que tal vez se haya producido un acto fallido, o acaso que Khun se
ha permitido una licencia o que ha recurrido a una discutible metafora para
aludir a su texto, o bien :que se trata de un error de traduccién. En todo ca-
so, cuando el dominio de el ensayo que sigue acabe, habra que tener algin
tipo de sefial que nos permita interpretar que lo :que sigue ya no pertenece
al dominio de la frase «el ensayo que sigue» sino que queda fuera de ese
dominio, no pertenece al ensayo sino que se trata de otro tipo de texto sea
lo que sea lo que entendamos por «texto» (otro ensayo, un poema, un arti-
culo, una monografia). En suma, la macroestructura del sujeto tematico y
de un complemento tematico es la expresién del sujeto temdtico y de su
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complemento (en el texto o fuera de él) aplicable a un parrafo o una se-
cuencia de parrafos. Y asi sucesivamente.

6. EL ASPECTO ESTILISTICO

Veamos ahora un tercer ejemplo. Se trata de una noticia periodistica re-
cogida de un diario especializado en informacién econdmica. Haremos una
critica estilistica fundada sinticticamente en el criterio de que los procesos
de gramaticalizacién son manifestaciones de la sintesis entre dos exigencias
contrarias, la de aportar informacién tematica y la de eliminar cuanto sea
posible la redundancia. Mi punto de vista se complementa con una propues-
ta para la revisidn estilistica del parrafo. La tesis, que no razonaré, es que la
nocion de «estilo correcto», en contraposicion a la de «gramatica correcta»,
puede proporcionar una nocién de incorreccion estilistica que puede dife-
renciarse del de infraccion gramatical. Si entendemos por infracciéon gra-
matical el incumplimento de las relaciones sinticticas en un determinado
nivel de produccion lingiiistica que he caracterizado como el propio de las
relaciones sintagmaticas y predicativas, podemos entender que la incorrec-
cion estilistica se manifiesta como alguna forma de no eliminacion de la re-
dundancia o, alternativamente, de excesiva eliminacion de informacidn te-
maticamente pertinente, en el nivel de coherencia tematica.

Esto significa que en el nivel tematico existe un grado de adecuacion en
el equilibrio entre necesidades de la informacion y necesidades de la re-
dundancia. Los buenos escritores se distinguen por adaptar sus escritos in-
tuitivamente a la norma que regula ese equilibrio. Si entendemos que la
escritura constituye en si misma una primera manifestacion de la especiali-
zacioén tecnoldgica que desarrolla la facultad lingiiistica natural y que, por
ello, se adapta a las necesidades de la especializacion del pensamiento. La
facultad lingiiistica de hablar una lengua, entendida como en el plantea-
miento- chomskiano, es comun a los hablantes de un dialecto en lo que
afecta a las necesidades del mundo de la vida comin, pero no es comun en
cuanto el lenguaje usado se utiliza también para expresar las necesidades
privadas derivadas del progreso cognoscitivo, de la gradacién de la emoti-
vidad y de otros sentimientos y afectos. Por eso, no es comun para la mani-
festacion de la especializacidn cognoscitiva y la sublimacion estética. Co-
mo ejemplo practico de correccion estilistica de una secuencia tematica de
parrafos elijo una informacioén periodistica:
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LAS DE KSOFTWARE» SON LAS MAS AFECTADAS

LAS FIRMAS INFORMATICAS PIERDEN CINCUENTA MIL MILLONES POR LA
PIRATERIA

La industria de la informdtica espafiola ha dejado de ganar cincuenta
mil millones de pesetas por la pirateria informatica. En la Europa comuni-
taria, estas prdcticas han causado unas pérdidas de quinientos mil mlllones
de pesetas y, en todo el mundo, mas de un billon. :

Esta actividad ha impulsado a la patronal del sector Sedisi y a la socie-
dad Business Software Aliance (BSA), integrada por quince compafiias de
informatica, a iniciar una campafia para combatir estas prdcticas. '

En Espaiia, tan solo el catorce por ciento de los programas de ordenador
estandar es legal, lo que la convierte en el pais de la UE que mas acusa estas
infracciones. El sector mas afectado es el del software, que factura en ESpa—
fia alrededor de 180.000 millones de pesetas.

La industria mformatlca en Espaifia sufre un momento de crisis, provo-
cada por la paralizacion de los mercados, la pirateria informatica y la entra-
da en el sector de los fabricantes de hadware que provoca una fuerte guerra
de precios.

(EXPANSION 14-1-94, 6. P.N.)

Subrayamos en cursiva de la informdtica porque es una nominalizacion
innecesaria del adjetivo. Este efecto nominalizador lo produce la combina-
cién del articulo la con el adjetivo informdtica. La preposicion de delata
hasta qué punto el redactor siente el adjetivo informdtica como sustantivo.
Se puede suprimir el articulo para aligerar la carga nominal: La industria
informatica espanola.

La preposicién por subrayada en cursiva tiene un sentido conjuntivo,
por ello resulta anémala. Est4 excesivamente gramaticalizada. De aqui que
sea preferible sustituirla por una locucién prepositiva que enuncie explici-
tamente la relacién causal que pretende expresar la preposicion. Propone-
mos sustituirla por a causa de. Subrayamos el adjetivo informatica porque
se repite. Como ahora el primer informadtica tiene funcién adjetiva, queda
mas claro que es redundante.

La expresion estas prdcticas funciona como una anafora deictica tema-
tica. Se refiere a la pirateria informdtica. La tematizacion de la anafora re-
sulta, a la vez, excesiva, insuficiente y ambigua. Excesiva, por ser sintacti-
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camente mas compleja que el concepto sustituido. Insuficiente, por ser mas
genérica. Ambigua, porque también podria, por su condicién genérica, re-
ferirse a la industria informdtica. Obviamente no es asi, pero lo sabemos
por razones sintacticas contextuales mas que sintdgmaticas. Por eso, en este
caso es preferible la repeticion literal de pirateria. Cualquier recelo sobre
esta repeticién se esfuma al comprobar que en el segundo parrafo también
se repite estas prdcticas, por lo que el posible valor estilistico derivado de
evitar la repeticion de pirateria pierde definitivamente su funcién si, a la
postre, acaba repitiéndose estas prdcticas. :

La industria informatica espafiola ha dejado de ganar cincuenta mil mi-
llones de pesetas a causa de la pirateria. En la Europa comunitaria, la pira-
teria ha causado unas pérdidas de quinientos mil millones de pesetas y, en
todo el mundo, mas de un billon.

Por razones estilisticas deberiamos evitar la repeticiéon de pirateria y
sustituir la expresion ha causado por alguna otra ya que causado repite a
causa de. Pero tratandose de un texto periodistico no hace falta hilar tan fi-
no. El informador carece de tiempo para corregir esas sutilezas. De todos
modos es facil hacerlo si se sustituye por alguna forma de referencia con-
textual que pueda tener, en el parrafo, una funcioén anaférica. Por ejemplo,
el adverbio ya:

La industria informatica espafiola ha dejado de ganar cincuenta mil mi-
llones de pesetas a causa de la pirateria. En la Europa comunitaria, se han
producido ya unas pérdidas de quinientos mil millones de pesetas y, en todo
el mundo, mas de un billon.

Como dejado de ganar es una parafrasis de pérdidas la relacion de
coherencia tematica entre ambas expresiones es directa, de modo que el
lector no tiene que hacer esfuerzo reflexivo para la comprension del parra-
fo. Es importante, pues, que la relacion de coherencia global resulte de la
transmision informativa del flujo lineal. Si el lector consigue captar la ur-
dimbre global a través de la lineal, sin necesidad de reflexionar sobre el
conjunto informativo, entonces podemos asegurar que las conexiones inter-
nas del parrafo o del texto son transparentes o diafanas. Esto no significa
que haya que huir de referencias globales a parrafos u otras unidades mas
amplias del discurso. Seran necesarias para asegurar la retencidn memoris-
tica de los temas o de las tesis y sus tipos de conexidn. Por eso, el texto va
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describiendo macroestructuras y consignando en macroproposiciones esas
relaciones. El principio general de economia es aplicable, una vez mas, pa-
ra determinar cuando es necesario (o superfluo) emplear esos recursos. En
los textos que no son argumentativos sino meramente decriptivos, las co-
nexiones suelen ser meramente tematicas. Una tipologia funcional del texto
tendra que tener principalmente en cuenta las propiedades de estas relacio-
nes internas.

Obsérvese ahora que en el segundo parrafo se usan dos referencias ana-
foricas genéricas que sirven de enlace gramaticalizado en el nivel tematico
del tema de la pirateria. Se trata de Esta actividad y de estas practicas:

 Esta actividad ha impulsado a la patronal del sector Sedisi y a la socie-
dad Business Software Aliance (BSA), integrada por quince compaiias de
informatica, a iniciar una campana para combatir estas prdcticas.

La redundancia se puede suprimir sin dificultad. Basta con convertir /a
patronal en el sujeto tematico de la secuencia, suprimir el nicleo predicati-
vo de pasiva Esta actividad ha impulsado, y transformar el complemento
iniciar en predicado temético del parrafo. De esta manera, se elimina el pri-
mer nucleo predicativo. Ademas, para concretar la expresion genérica estas
prdcticas se puede afiadir un adjetivo dolosas, o tal vez, espurias. De ese
modo, no queda ninguna duda de que la anafora se refiere a «pirateria» y
no a la «actividad industrial». Por ejemplo:

La patronal del sector, Sedisi y la sociedad Business Software Alience
(BSA) han iniciado una campaifia para combatir estas prdcticas dolosas.

En Espafia, tan sélo el catorce por ciento de los programas de ordenador
estandar es legal, lo que la convierte en el pais de 1a UE que mas acusa estas
infracciones. El sector mas afectado es el del software, que factura en Espa-
ria alrededor de 180.000 millones de pesetas.

Indico con cursiva la palabra acusa porque tiene un sentido activo in-
compatible con el pasivo del giro en que se inserta. La palabra correcta ha
de tener significacidén pasiva, como padece, o bien sufre.

Si aplicamos ahora la distincién entre informacioén conocida o dada e in-
formacién nueva, y concebimos un texto como un proceso de gramaticali-
zacion de la informacién que va acumulandose, podemos distinguir funcio-
nalmente entre macroestructura y macroproposicion. La macroestructura se
refiere a las relaciones sintacticas de la informacién aportada y la macropro-
posicién a la informacion afiadida respecto de la aportada. Definida sintécti-



DEFINICION FUNCIONAL DEL PARRAFO COMO UNIDAD DE... 159

camente la macroestructura, es posible definir la «macroproposicién». Es la
proposicion de un parrafo o de un texto que enuncia la tesis del parrafo o del
texto respecto de las macroestructuras tematicas. Por tesis, se puede entender
la unidad significativa de la que depende la comprension de la coherencia
global del parrafo o del texto para que pueda ser interpretado como infor-
macién en un contexto. La tesis no es, pues, el tema principal. El tema es
una recurrencia sintictica y, por tanto, una condicion de la comprension, pe-
ro no de la interpretacion. El tema seria, pues, el sujeto o el complemento de
una macroestructura global, pero no de la macroprosicién ligada a esa ma-
croestructura como su comento o informacién aportada. Una tesis es una
conclusion, por ejemplo, pero no el syjeto tematico de la conclusion.

Desde el punto de vista practico estas nociones permiten formalizar los
procesos de seleccidn y condensacién informativa de un parrafo o de un
texto. Es posible que se puedan representar mediante algun algoritmo.
Nuestra actividad cerebral aplica algtn tipo de reglas para distinguir la in-
formacion accesoria de la principal, seleccionar macroestructuras tematicas
y macroproposiciones téticas, retener en la memoria semantica a corto pla-
zo la informacién pertinente y desechar la anecddtica. Lo hacemos de un
modo inconsciente, como una manifestacion de nuestro saber hacer, nues-
tro saber hablar o usar una lengua, nuestro saber pensar y razonar. La unica
condicién que se requiere es que el proceso de seleccidon o de acumulacion
de informacion sea coherente, lo cual no es mas que un modo de decir, que
sea sintactico. Tiene que haber, pues, una sintaxis del texto que ha de de-
pender de la sintaxis del parrafo.



