SOBRE LA CONSIDERACION DEL ADVERBIO YA COMO UN
«CONMUTADOR» *

1. F. Herndndez Paricio en sus Aspectos de la negacidn considera
que los adverbios ya y fodavia son conmutadores. Con sus propias
palabras: o

Para nosotros ya 'y fodavia tienen una misma asercién que consiste en -
expresar el aghora, el momento exacto de la enunciacidén. Son, pues,
conmutadores en el pleno significado del término: se definen dnicamen-
te por referencia a la propia situacion de enunciacién y expresan el
momento preciso en que ésta se produce 1

Esto no impide, sin embargo, que el analisis del significado de va
y todavia se lleve a cabo en términos de «proferencias» (especialmente
negativas), es decir, en el ambito semdantico-pragmatico de los enunciados
«polifénicos» (tal como lo concibe O. Ducrot 2), no en el ambito de la
gramatica, como cabria esperar, puesto que un conmutador es, por defi-
nicion, y ante todo, una unidad del codigo.

Mi propdsito en lo que sigue va a ser analizar la nocién de conmuta-
dor que Herndndez Paricio aplica a los adverbios ya y fodavia, teniendo,
claro estd, como término de comparacién la doctrina de Jakobson * sobre

* Este trabajo fue la comunicacién presentada al XIX Simposio de la Sociedad Espafio-
la de Lingiiistica, celebrado en Salamanca entre los dias 18 y 20 de diciembre de 1989.

! Leén, Universidad de Ledn, 1985, pag. 123.

* Véase especialmente E! decir y lo dicho. Polifonia de la enunciacion, Barcelona-Buenos
Aires-México, Eds. Paidds, 1986, pags. 175 v ss.

3 «Les embrayeurs, les catégories verbales et le verbe russe», en Essais de linguistique
- générale, Paris, Eds. de Minuit, 1963, 176-96. Véanse especialmente pags. 178-179.
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estos elementos del codigo que remiten necesariamente al mensaje. En
segundo lugar, procuraré precisar el analisis de estos adverbios como «pro-
ferencias», y para ello me serd de gran utilidad no sélo considerarlos
conmutadores, sino definir su significacion tinica y constante en cuanto
tales.

2.1 Afirmar la identidad de presuposicion y asercion en ya vy fodavig
sirve a Herndndez Paricio para desechar la idea de que hay dos ya y
dos fodavia distintos, segun el contexto afirmativo o negativo. Recuérde-
se al efecto que I. Bosque ¢ atribufa presuposiciones distintas a oraciones
como Juan ya vive aqui y Juan ya no vive aqui. La primera presupone
«Juan vivird aqui un cierto tiempo después de este momento», mientras
que la segunda presupone «Juan vivia aqui antes de ahora». En suma,
segiun I. Bosque hay un yag incoativo y un ya resultativo.

Esto es lo que niega Herndndez Paricio, sin entrar en la consideracion
del sentido aspectual que puede teneér ya en algunos contextos.

La realidad lingiiistica da la razon a Herndndez Paricio. Las p_resup_o-
siciones de Bosque, en efecto, no tienen validez general. Oraciones como
A usted ya la conozco (1. Aldecoa, Caballo de pica) o ;'Ya empiez&n!
(V. Montalbén, E! pianista) no pueden presuponer *«a usted la conoceré
un cierto tiempo después de este momento» o *«empezardn un cierto
tiempo después de este momento». Dicho de otra forma: el ya de estos
ejemplos no es incoativo, sino resultativo, a pesar de ser ya afirmativo.

Todo hace pensar que la diferencia aspectual no es funcional en el
ya espafiol, como si lo es, en cambio, en el déja francés, segin apunta
Ch. Muller °. En francés se opoﬁen en ¢l sistema il n’est plus la («ha
dejado de estar alli») e il n’est déja plus l& («ha empezado a no estar
alli»), pero esta oposicion sistemadtica no se da necesariamente en el ya
espafiol, como insinué E. Garcia Gémez en un trabajo tan penetrante
como poco conocido ®. La expresién del aspecto es un rasgo redundarite
del significado paradigmatico del ya espafiol, y puede tratarse de aspecto
incoativo o resultativo, seglin los contextos, con independencia del carac-

* Sobre lg negacidn, Madrid, Cétedra, 1980, pag. 159 v ss.

* «Remarques syntactico-sémantiques sur certains adverbes de temps», Le Francais Mo-
derne 43, 1975, pags. 12-38.

§ «El adverbio romance «YA» en Ibn Quzman», en Mélanges Moharmmed E! Fasi, Ro-
yaume du Maroe, Université Mohammed V, 1967, pdgs. 1-10.
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ter afirmativo o negativo de la oracidon. Tiene razdn, pues, Herndndez
Paricio en esto: no hay dos ya, sino uno solo.

2.2 Abora bien, lo que no parece muy sostenible es que la asercion
de ya y todavia consista «en expresar el ahora, el momento exacto de
~ la enunciacién». Si esto fuera asi, ;como explicariamos el frecuente uso
de ya con tiempos del pasado y del futuro? Por ejemplo:

El Madrid ya anuncid a la UEFA que recurrird contra las sanciones
(El Pais, 2-7-88), :

...al deporte espafiol, que sigue sin atender a la educacion [...] y tam-
bién legard ya tarde a la cita olimpica... (E! Pais, 8-7-88).

Mas dificil de explicar alin seria la concurrencia de ya y ahora en
la misma oracion, si el primero significara justamente lo mismo que el
segundo . Y el caso es que esa concurrencia estda ampliamente documen-
tada: ' '

ahora ya me voy a la quinta ®. | _
Al principio mis socios no lo vefan bien, pero ¢hora ya no dicen nada
(El Pais, 24-6-88).

Sucede que Herndndez Paricio (igual que I. Bosque, P. Carbonero *
y otros) no distingue «tiempo de la enunciacién» y «tiempo del enuncia-
do». Y esta distincidon es fundamental, puesto que el contenido temporal
de ya (y el de todavia) no se refiere al «ahora» de la enunciacién, sino
a un «determinado momento» del enunciado, visto por el locutor desde
el ahora de su enunciacién, Como dice C. Kerbrat-Orecchioni 1, el signi-

? Véase F. Lazaro Mora, «Sobre adverbios de tiempo», LEA 9, 1987, pags. 257-65:
dos adverbios de tiempo pueden concurrir en una misma oracidn si pertenecen a Erupos
distintos (pdg. 258). Por tanto, ya y ahora son dos adverbios de tiempo distintos.

¥ Instituto de Filologia y Literatura Hispanicas «Dr. Amado Alonso», El habla culta
de la ciudad de Buenos Aires. Materiales para su estudio, Buenos Aires, Univ. Nacional,
1987, vol. II, pdg. 523.

® Deixis espacial y temporal en el sistema lingiifstico, Sevilla, Publicaciones de fa Uni-
versidad de Sevilla, 1979. Discuto otras opiniones al respecto en mi libro Tiempo, modali-
dad y adverbio (Significado y funcidn del adverbio «ya»), Salamanca, Eds. de la Univ.
de Salamanca, 1991.

' La enunciacidn. De la subjetividad en el lenguaje, Buenos Aires, Hachette, 1986,
pag. 66.
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ficado de ya es parecido al de los verbos ir y venir (en cuanto que presu-
pone un proceso orientado, afiadimos nosotros); mediante ya el locutor
describe en el tiempo de la enunciacién el desplazamiento de un objeto
x hacia un lugar y, desplazamiento que tiene lugar en un tiempo que
no es de la enunciacidn, sino el del enunciado. Asi se explica la distincion
entre los significados de ya y de ahora en ejemplos como:

Es ¢l hijo de los Aigedao, que hace pocos dias era un chico y ahora
se encuentra entre los hombre, es ya un hombre después de lo de Olim-
pia... (A. Tabucchi, «Una jornada en Olimpia», ABC, 25-6-88, pag.
VII).

Es evidente que aqui ya no se identifica con ahora, sino con el mo-
mento a partir del cual se da el cambio esperado, se cumple el proceso.
Y ese momento vienc expresado —en este caso concreto— pof el comple-
mento circunstancial después de lo de Olimpia, cuya referencia temporal
(tiempo del enunciado) no coincide con el «ahora» en que se habla (tiem-
po de la enunciacion). o :

Con esta precision debe entenderse la inclusién de ya en la categoria
de los conmutadores. Precicion tanto mas necesaria cuanto que el signifi-
cado de ya y todavia (y su alomorfo aiin) no siempre es temporal en
sentido estricto, aunque siempre implica tiempo (pero «tiempo del enun-
ciado»). Asi, el proceso orientado que genera la expectacion puede ser
sencillamente un proceso espacial, como en:

un metro antes. de pasar esa frontera se estd aun dentro del Estado,
y un metro después ya no se esta dentro de ese Estado, y si dentro
de otro (F. Ayala, Introduccion a las Ciencias Sociales, 50).

3. Herndndez Paricio, cuando emplea la nocion jakobsoniana de
«conmutador», retiene, al pare'cer, el denominador comun a todos los
elementos de esta clase: es decir, el ser formas del cédigo que remiten
al mensaje. Pero pasa por alto dos rasgos importantisimos, en los que
Jakobson insiste: la doble calidad de simbolo e indicio que caracteriza
a los conmutadores y, en consecuencia, el hecho de que la significacion
de éstos sea unica, general y constante. _

En cuanto indicios, ya y‘ todavia se relacionan existencialmente con
la enunciacién. Lo que permite relacionarlos con las modalidades forma-
les de la enunciacién, en términos de Benveniste; y afirmar que son mor-
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femas de la enunciacidn, en cuanto que expresan modalidad del
enunciado . , :

Pero, en cuanto simbolos, poseen un significado convencional (como
demuestra el hecho de que se expresen con secuencias distintas en cada
codigo), un significado gramatical que puede y debe ser definido paradig-
maticamente, puesto que se trata de una significacién general y constan-
te, esto es, sistemadtica.

4. ;Cuales son los ragos paradigmaticos del significado de ya? Cree-
mos que son tres: 1) /sefialamiento de un cambio/, 2) /esperado por
el locutor/, 3) /en un proceso orientado/. '

Apenas hay discusion acerca del primer rasgo, en el que casi todos
los que han escrito sobre estos adverbios estan de acuerdo. Ya sefiala
el cumplimiento del cambio: fodavia, sefiala la vigencia de la etapa previa
al cambio. o _ '

Los otros dos rasgos ofrecen mdas espacio para la discusion. Pero el
no reparar en ellos o el rechazo de los mismos (concretamente, el situar
fuera de la gramdtica la «expectacidon ante el proceso», como un conteni-
do «residual y variable» ‘) obedece casi siempre a un mal entendimiento
de la idea de proceso, subyacente en el significado de ya y fodavia. Ese
«proceso» no tiene por qué identificarse exclusivamente con el del verbo;
puede mediar entre el verbo afirmado y el mismo verbo negado. Es decir,
es un proceso que puede establecerse entre «todavia no X» que se despla-
za a «ya X», o entre «todavia X» que se desplaza a «ya no X». El proce-
so puede también establecerse entre dos verbos distintos, uno de los cua-
les no se expresa, e incluso entre dos significaciones sustantivas o prono-
minales distintas, pero relacionadas dentro de una determinada secuen-
cia: ‘esto todavia no’ que se desplaza a ‘eso ya’, etc.

En cualquier caso, hay siempre clementos del entorno que actualizan
el proceso. Asi, formas iéxicas o construcciones sintacticas del contexto
lingiiistico. Lo que explica que se pueda decir Ya es tarde, Fulano ya
es viejo, Ya en el titulo de este libro se dice tal cosa, o Todavia es tem-

' Asi lo he hecho en el libro sobre ya, citado antes.

2 Ta expresion es de J. Borrego Nieto, «Sobre adverbios atipicos», en J. Borrego Nie-
to, J. J. Gémez Asencio y L. Santos Rios (eds.), Philologica. Homenaje a D. Antonio
Llorente, 11, Salamanca, Eds. Univ. de Salamanca, 1989, pags. 77-90. Dedica gran atencion
al rasgo «expectacion» (del proceso), aunque con una vasta casuistica, J. M. Urdiales Cam-
pos, «VYalores de YA», Archivum, 23, 1973, pdgs. 149-99,
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prano, Fulano todavia es joven, Todavia en el titulo de este libro no
se dice tal cosa, pero no *Ya es temprano, *Fulano ya es joven, *Yqg
en el titulo de este libro no se dice tal cosa, o *Todavia es tarde, *Fulano
es todavia viejo, *Todavia en el titulo de este libro se dice tal cosa. El
entorno puede manifestarse en forma de contexto extralingiiistico (en al-
gunas de las variedades distinguidas por Coseriu '°: empirico, cultural,
historico, etc.). Lo que permite expresiones como Marisol ya es soltera
o El tour ya camina hacia Paris, y al mismo tiempo prohibe otras como
*El tour todavia no camina hacia Paris.

La «expectacion» surge de la orientacién del proceso, de modo que
dado el sentido de éste resulta esperable para el locutor que termine por
suceder tal cosa o que empiece a suceder tal cosa (pues ya hemos visto
qlie el sentido aspectual —incoativo o resultativo— no es rasgo paradig-
matico del significado de ya). Asi, un titular como Marisol ya es soltera
es posible en un contexto cultural en el que, por ejemplo, se estrena ley
de divorcio y en el que, por tanto, se puede establecer un proceso entre
estar casado y dejar de estarlo, en el que lo esperable sea precisamente
- esto, o sea, volver a ser soltero. Decir que una frase-co:_no Mariso! ya-
es soltera s6lo es explicable por condicionamientos pragmaticos que se
sitian fuera de la gramadtica es acogerse a un estrecho inmanentismo.
Dentro de una lingiifstica del hablar es mds facil explicar que expresiones
como el alcalde, el médico, el farmacéutico, el cura, el rey, el papa o
la batalla de Salamina son «denotaciones individuales» o individualizadas
por contextos histéricos particulares o universales, actuales o pretéritos,
en las que no es posible otro articulo que el-la . Del mismo modo,
el contexto extraverbal es el que actualiza el significaco de ya y de foda-
via (0 ain) en Marisol ya es soltera, El tour ya camina hacia Paris o
en Aun cantan los gallos al amanecer en Medinaceli.

Si eliminamos de la explicacion lingiiistica el rasgo de «expectacion
ante el cumplimiento del proceso», eliminaremos también el de «Proceso
orientado». Y prescindiendo de ambos rasgos resulta banal reducir la
significacién de ya y todavia al sefialamiento de un cambio o de una
continuidad, respectivamente. Porque esto se puede expresar sin necesi-

Y «Determinacion y entorno. Dos problemas de una lingiifstica del hablar», en Teoriz
del lenguaje y lingiiistica general, Madrid, Gredos, 1973, 3* ed., pdgs. 282-323.

" E. Coseriu, «Determinacién y entorno», pag. 317, Véanse para lo relativo al articulo
las observaciones de F. Lé4zaro Carreter, «El problema del articulo en espafiol», en Estudios
de lingiifstica, Barcelona, Ed. Critica, 1980, pdgs. 27-39.
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dad de ningun adverbio modalizador del anunciado 15 Dicho de otro
modo: Ya estoy aqui o Aun cantan los gallos al amanecer en Medinaceli
no significan simplemente que se niegue una etapa anterior en el primer
caso (que se niegue «todavia no estoy aqui») o se niegue una etapa poste-
‘rior en el segundo caso (que se niegue «ya no cantan»). Para negar esas
cosas bastaria decir «aqui estoy» o «los gallos cantan al amanecer en
Medinaceli». Pero, cuando se afiade ya y fodavia a esos enunciados se
niegan esas etapas (esto es, «todavia no estoy aqui» y «ya no cantan»)
porque se conciben dentro de un proceso orientado, de tal forma que
resulta esperable (en sentido positivo o negativo desde el punto de vista
del afecto) que tales etapas se nieguen y se afirmen aquellas otros sobre
las que se centraba la expectativa del locutor.

5. Con este significado general y constante de ya es mas facil enten-
der y reformular el andlisis en términos de «proferencias» o «polifonia
de la enunciacién» que sugiere Hernandez Paricio basiandose en ideas
de Ducrot. | S

En primer lugar, hay que distinguir «sentido» y «significado», «enun-
ciado» v «oracién», «semantica pragmadtica» y «sintaxis funcional». Es
decir, hay que saber en qué ambito tedrico nos vamos a situar, si en
una lingitiistica de la lengua o en una lingiiistica de la parole o del hablar.
No podemos entrar ahora en el desarrollo de esta cuestion. Pero bastara
tener presente que Ducrot distingue muy bien entre «sentido» del «enun-
ciado», descrito por una «semantica pragmatica» y «significado» de una
«oracidn» explicado por la «gramética». Y va ain mas lejos. Podemos
obtener —dice— el sentido de los enunciados, porque el significado de

15 Ya no es un adverbio que modifica la asercién por si mismo (lo puede hacer en
determinados contextos, pero juntamente con expresiones determinadas, del tipo ya ves,
va sabes, etc.): cf. mi estudio sobre ya, v A. Borillo, «Les adverbes et la modalization
de D'assertion», Langue Francaise, 30, 1976, pags. 74-84; es decir, ya no expresa la modali-
dad de la enunciacién, sino la del enunciado. Sintdcticamente no se comporta como los
«adjuntos de frase» (0 «atributos oracionales», en la terminologia de E. Alarcos), sino
como los «adjuntos de predicado» (véase D. Creissels, «Quelques propositions pour une
clarification de la notion d’adverbe», Hommage & Bernard Pottier, Paris, Klincksieck, 1988,
pags. 207-16): ya estd aqui admite transformaciones de relativo y de infinitivo, como e/
que ya estd aqui, es bueno estar ya aqui; pero estas transformaciones no son posibles con
los «atributos oracionales», es decir, con los adverbios que expresan modalidad de la enun-
ciacion: evidentemente, estd aqui, pero el que estd evidentemente aqui, o *es bueno estar
evidentemente agul.
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las oraciones consiste en una serie de instrucciones para obtener ese senti-
do. Hernandez Paricio no considera esta relacién entre dos lingiiisticas
distintas, y se limita a extrapolar, lo que, sin duda, es la causa de que
no saque todo el rendimiento posible de su intuitiva consideracién de
ya como un conmutador. _ '

Esta limitacion se ve muy bien en su ‘propuesta de andlisis de ya-
todavia en términos de proferencias negativas. Es evidente la existencia
de polifonia en un enunciado como Ricardo no estd sordo; al contrario,
oye perfectamente. El sentido polifinico de este enunciado nos permite

reconstruir un didlogo implicito, en el que un enunciador cargaria con

la responsabilidad de afirmar «Ricardo estd sordo», y otro enunciador
se haria responsable de esta otra asercion: «Al contrario, oye perfecta-
mente», de modo que un elemento como @/ contrario demuestra «la exis-
tencia de una asercién positiva dentro del enunciado negativo» '°,

Pero esto no se puede decir de ya no, y mucho menos de ya, algo
de lo que el propio Herndndez Patricio es consciente !’. Es cierto que
un enunciado como Ya no es ninguna nifia incluye y refuta otro como
«Todavia ‘es una nifia», pero la inclusion és aqui un hecho de lengua,
de sistema, no un sentido semdantico-pragmadtico, puesto que lo que se

~opone en ¢l sistema a ya es fodavia no y lo que se opone a fodavia es
ya no, segin vio con claridad J. M. Urdiales Campos . De nada vale
interpretar estos ejemplos en términos de proferencias o de polifonia;
los dialogos implicitos gque pudiéramos reconstruir serian sélo dialogos
de besugos. Tomemos este ejemplo:

Carlos V es todavia —y ya— europeo (S. de Madariaga, Carlos V, 62).

De nada vale decir que el significado de estas oraciones incluye y refu-
ta este otro enunciado: «Carlos V no es ya —y no es todavia— europeo»,
ni siquiera postulando necesariamente dos sentidos de «europeo»: un
europeo; (= «europeo en sentido medieval») y un europeo, (= «europeo
en sentido moderno»). Hace falta explicar algo mas, lo comiin a los signi-
ficados de ya y todavia, haciendo abstraccion de la negacidén o afirma-
cién del enunciado.

!¢ Hernandez Paricio, ob. cit., pag. 110.
7 1d., pag. 113.
¥ Art. cit., pag. 153.
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Adema4s, en otros casos ese didlogo implicito en términos de afirma-
cion contra afirmacién es sencillamente imposible. Veamos:

.Y yugoslavos y soviéticos? Eso ya es.otra historia, dirfa el selecciona-
dor Diaz Miguel (£l Pais, 4-7-88).

Aqui eso ya es otra historia no incluye y refuta «eso todavia no es
otra historia», a menos que no queramos entender lo que dice Diaz Mi-
guel, porque «eso» se refiere a jugar contra yugoslavos y sovieticos, y
jugar contra esas selecciones de baloncesto siempre es «otra historia» muy
distinta de jugar contra selecciones menos potentes. De modo que no
tiene sentido negar «eso (jugar contra yugoslavos y soviéticos) todavia
no es otra historia». Lo que todavia no es otra historia es otra cosa
distinta de eso: aquello, esto, €s decir, jugar con otras selecciones que
no sean la de la URSS ni la de Yugosiavia. ‘

 Por eso el didlogo implicito seria més coherente si se planteara en

términos de pregunta-respuesta, de modo que un enunciado como el que
analizamos implicaria que un enunciador preguntara «;eso-todavia no
es otra historia?» y que el locutor responda «eso ya €s otra historia.
S6lo de este modo veo posible el analisis en términos de «proferencia»
o de polifonia teatral. Y téngase presente que este andlisi es posible en
virtud de la instruccidn contenida en el significado de lengua de ya. La
pregunta implicita concuerda con la expectacién del cumplimiento del pro-
ceso por parte del locutor. De ese modo, ademads, se respeta la ortodoxia
metodoldgica de la «semantica pragmadtica» de Ducrot (que, recordemos,
presuponia el concurso de la gramatica) y se confirma una importante
intuicion de Garcia Gomez acerca del sentido «corroborativo» del ya
espafiol.

Jost Luis GIRON ALCONCHEL






