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RESUMEN

En griego antiguo existen dos verbos que se vierten genéricamente al espanol
por hacer: moéw y mpdoow. El proposito de este trabajo es estudiar de forma contras-
tiva las estructuras de complementacién de estos dos verbos griegos y el espanol ha-
cer. Se pone de manifiesto que algunas construcciones sintacticas de hacer coinciden
también en moLEw y TRA0Ow, pero con una distribucién diferente en ambos verbos:
el verbo con el que mas paralelismos guarda es moitw. Hay usos de hacer que no
tienen los predicados griegos e, inversamente, 7T0l£w y TQOOOW presentan esquemas
sintacticos que no tiene hacer en espanol. Se explica también por qué moléw es un
verbo mas productivo que mpdoow y se delimitan las diferencias entre ambos verbos
en griego antiguo.

Palabras clave. mo\kw, poiéo, mEAOOW, prdsso, marcos predicativos, verbos de apoyo,
verbos soporte, verbos de hacer.

ABSTRACT

In ancient Greek there are two verbs that are commonly translated into Spanish
for hacer. molw and mpdoow. This paper is a contrastive study of the syntactic struc-
tures of the two aforementioned Greek verbs and Spanish hacer. It shows that some
syntactic constructions of hacer are similar to the ones of molew and pdoow, but with
a different distribution: the Greek verb that more closely resembles Spanish hacer is
notéw. There are uses of hacerwithout a parallel in any of the Greek verbs and, on the
contrary, moléo and mEAcom present syntactic constructions that kacer does not have
in Spanish. It is also explained why moléw is a verb more productive than mpdoow.
The differences between both verbs in ancient Greek are delimited too.

Key Words: mowgw, poiéo, mpdoow, prdsso, predicate frames, light verbs, support verbs,
do verbs.

Uno de los objetivos fundamentales del Proyecto de Investigacion
en el que se inserta este trabajo es elaborar un diccionario de las cons-
trucciones sintacticas de los verbos mas habituales en griego antiguo'.

! Proyectos de la D.G.I. HUM2005-06622-C04-04/FILO y del M.C.I. FFI2009-13402-C04-02. Al-
gunos aspectos de este trabajo han sido presentados y discutidos en varias sesiones del Proyecto en
2007 y 2008, asi como en el xxxv111 Simposio de la SEL celebrado en Madrid en 2009; agradezco a

todos los intervinientes sus sugerencias y, muy especialmente, por su lectura atenta y comentarios,
a José Miguel Banos, Mercedes Diaz de Cerio, Julian Méndez Dosuna y Jests de la Villa.
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Ipaoow y moéw, los dos verbos que tradicionalmente se dice que equi-
valen al espanol hacer; son, como no podia ser de otra forma, dos de los
verbos mas frecuentes en los textos griegos. Segin los datos que pro-
porciona el portal Perseus?, motew es el cuarto verbo mas frecuente® y
mpdoow el decimocuarto*. Dada, pues, su importancia, parece justifica-
da una descripcion sistematica y fundamentada de los usos de estos dos
predicados para describir sus esquemas sintactico-semanticos.

Con este objetivo, mi primer paso ha sido estudiar los datos de los
diccionarios —en concreto, los de Liddell-Scott-Jones (LS]) y Bailly—, unos
datos copiosisimos, como corresponde a dos verbos de su importancia.
Los diccionarios, como por otra parte es normal, ofrecen informacion
dispar, dispar cronolégicamente y dispar en cuanto a su relevancia sin-
tactica. Y, ademas, organizan sus entradas o acepciones en funciéon de
la lengua utilizada para la traduccion. No obstante, esta primera aproxi-
macién a los datos de los diccionarios ofrece la virtualidad de establecer
unas propuestas en las que se vislumbran los esquemas que casi con toda
probabilidad se veran confirmados por el posterior analisis de un corpus,
y también se fijan ya los aspectos problematicos que van a requerir una
especial atenciéon®. La segunda fase serda necesariamente el estudio de
los datos de un corpus representativo, objetivo que espero acometer en
breve con la aplicacion de un sistema de analisis y una base de datos
resultante del mencionado Proyecto de Investigacion.

Mi propésito aqui es ofrecer una vision comparada de los esquemas
de complementacién de mpacow y moéw con los del verbo hacer, pers-
pectiva que nos va a permitir igualmente llamar la atencion, por contras-
te, sobre algunas de las cuestiones pendientes en los dos verbos griegos
y nos va a ayudar a establecer diferencias entre ellos.

Tomaré como referencia los esquemas sintactico-semanticos descri-
tos para el verbo hacer en la base de datos ADESSE de la Universidad de
Vigo, considerando con las debidas cautelas, como advierten los autores
de la base, los datos y clasificacion que alli se ofrecen (cf. Albertuz 2007).
Los ejemplos que presento son todos, salvo indicacién contraria, de los
diccionarios LS/y Bailly para el griego y de ADESSE para el espanol.

En (1) se recogen las entradas 1éxicas definidas para el verbo hacer
en ADESSE:

2 El Proyecto Perseus de la Universidad Tufts es la biblioteca digital mds importante para
el mundo clasico: <http://www.perseus.tufts.edu/hopper/>y <http://www.lib.uchicago.edu/
efts/ PERSEUS/>.

® Después de elvau ‘ser’, ylyvouou ‘llegar a ser’ y €y ‘tener’.

* Riano 2006, pp. 167-8, destaca la gran importancia de moléw entre los verbos que llevan el
oD prototipico de effectum proprium: «él solo da cuenta de un 47,27% de todos los Ods Efectos
Propios... El segundo verbo mis empleado es mpdoow... (un 7,52% de los ejemplos de este
OD)».

®Para moléw son fundamentales los trabajos de Braun 1939 y Cock 1981.
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(1) Esquemas sintactico-semanticos de hacer (ADESSE)

Clase Descripcion N Ejs.
0 | Verbos de apoyo | Ejecutar; llevar a cabo una actividad 3701
1 | Creacion Producir, crear 96
2 | Causacion Ser causa o motivo de que ocurra algo 576
3 | Tiempo Haber transcurrido el tiempo que se expresa 538
4 | Propiedad X(;Zl;/e:és(lel]zzl ;:la:z{tzgzzl)ar[se]. Atribuir o adquirir 470
5 | Adquisicion Conseguiy, llegar a teney; adquirir 12
6 |Meteorologia Z?;iiffj :Wd;f)armllarse un tipo de tiempo meteo- 63

1. VERBOS DE APOYO

La primera de esas entradas 1éxicas de hacer corresponde a la clase
semantica de los denominados «verbos de apoyo» y el esquema descrito
es el de (2)° que ilustro con ejemplos tomados de esa base de datos
como los de (3):

(2) 0. Hacer. Clase semantica: verbos de apoyo: ¢jecutar, llevar a cabo una acti-

vidad.

Al ACTOR : (93.9 %)
A2 BASE : (98.3 %)
A3 Referencia : (3.4 %)
A4 Finalidad : (0 %)
A6 Beneficiario : (15.3 %)

(3a) Las labores que hacia cuando era jefe de Internacional de un prestigioso
diario.

(8b) Critican todo aquello que no hacen ellos.

(3c) Entre una tormenta de rayos y truenos, hace su entrada en escena Nachito.

(3d) Dijo que no tenia intencion de hacer nada malo.

(3e) |No le hagdis mucho dano, pobrecito!

(3f) Al mismo tiempo que les hace la pregunta.

En este empleo, hacer funciona como un verbo «de apoyo» o verbo
«soporte» «que se combina con nominales formando predicados semén-
ticamente complejos» (ADESSE) o locuciones equivalentes a un verbo sim-
ple (hacer mencion/mencionay, dar un beso/besar): «se trata de casos en que
el nombre complemento lleva practicamente toda la carga semantica del
predicado, mientras que el verbo apenas sirve para otra cosa que para dar
a este predicado su forma canoénica de sintagma verbal. Debido a esto, al-
gunos gramaticos consideran que el nombre no es en estas construcciones
complemento, sino predicado nominal» (Piera y Varela 1999, p. 4415).

®Los porcentajes que aparecen en los esquemas indican la frecuencia de cada argumento
en el corpus analizado para la base de datos.
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1.1. Pues bien, esta construccion, que se ha estudiado en diversas
lenguas’, se revela también pertinente en la descripcion del griego anti-
guoy, en particular, en la de moltw.

Asi, una parte de los ejemplos de moiéw citados por los diccionarios
corresponde a su uso como verbo de apoyo o verbo soporte, fundamen-
talmente cuando se construye en voz media y lleva como complemento
en acusativo un nombre abstracto eventivo (diafacwv ‘travesia’, poynmv
‘lucha’, mwokeuov ‘guerra’, xpiow ‘juicio’, aydva ‘enfrentamiento’...). En
casos como (4a-b) forma un sintagma complejo equivalente al verbo de-
rivado del sustantivo: TOv mhotv moleToBor = mheTv ‘navegar’, TOV TOLeUOV
moletobol = moheuetv ‘luchar’.

(4a) €x Zduov opumuevol TTapd Te TrdQLov ROl SLl VIOWV TOV TAOOV ETOLEDVTO,
partiendo de Samos hacian la navegacion/ fueron navegando por la costa
de Icaro y por entre las islas (Hdt. 6.95.2).

(4b) mopeABiv 8 otV GALOG eltey GTL 0V TOAEUOV TOINOBUEVOL Tj%OLEY, Se acer-
c6 uno de ellos y dijo que no venian a hacer la guerra/ luchar (X. An.
5.5.24).

El reconocimiento de las construcciones con verbo de apoyo (en
adelante, cva) tiene consecuencias importantes desde el punto de vis-
ta del analisis sintactico. Asi, en una frase como (3f) el verbo hacer no
se analizaria como un predicado, sino que el auténtico predicado es el
nombre de accion pregunta: el verbo, semanticamente vacio, es tan solo
soporte de las marcas de tiempo y persona del predicado nominal (He-
rrero Ingelmo 2003, p. 455). Este fenémeno, a medio camino entre el
léxico y la gramatica, da lugar a numerosas cuestiones objeto de estudio
en el ambito del léxico, la semantica y la sintaxis. En lo que a nosotros
interesa aqui, desde el punto de vista sintictico la cuestion quiza mas
importante se refiere a la relacion existente entre la forma nominal y
el verbo de apoyo, es decir, si constituyen una unidad sintactica minima
(un predicado complejo)® o si, por el contrario, se trata de un sintagma
formado por un verbo transitivo y su Objeto Directo (aunque haya que
reconocer una relaciéon especialmente estrecha entre el nombre y el ver-
bo hasta el punto de constituir una unidad semantica), con todas las
implicaciones que uno u otro analisis conlleva®.

En el caso de la sintaxis del griego antiguo, centrada fundamental-
mente en el verbo como predicado, se hace necesario estudiar qué clase
de nominales pueden funcionar también como predicados y con qué

7 Son clasicos los trabajos para el francés de Gross 1981, pp. 7-52 y Giry-Schneider 1987.
Para una revisiéon de diferentes aspectos de los verbos soporte es esencial Gross y de Pontonx
2004. Asimismo Alonso Ramos 2004, donde pueden encontrarse referencias bibliograficas
para lenguas tan diversas como el japonés, el vasco, el ruso, el italiano, etc. La Fauci 1979, p. 39 s.
menciona ya el caso del griego antiguo. Para el latin véase Marini 2000.

¥ De acuerdo con este andlisis, en (3f) habria solo dos argumentos, el Sujeto-Actor (eliptico
en esta ocasion) y el Objeto Indirecto-Beneficiario les (cf. Blanco Escoda 2000, p. 99).

? Puede verse una revisién de todas estas cuestiones en Alonso Ramos 2004, pp. 193 ss.
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verbo de apoyo se actualiza cada uno. Por lo que a los verbos objeto de este
trabajo respecta, cabe preguntarse como se describe en forma de mar-
co predicativo (en adelante, MP) su construccion como verbo de apoyo:
dado que es la base nominal la que, en funcién de su contenido seman-
tico, condiciona la carga argumental de la estructura, la cuestiéon es si
hay que formalizar un tinico MP o tantos como posibles construcciones
con diferentes sustantivos predicativos haya.

Asi, si se intenta representar un Gnico Mp valido para todos los usos
de mwoltw como verbo de apoyo, esta representaciéon depende de como
haya que analizar en griego antiguo la relacién existente entre el verboy
el nominal en acusativo correspondiente: en (5a) verbo y nombre se in-
terpretan como una unidad o un predicado complejo, de suerte que en
todos los casos cabe prever un argumento para definir el Actor-Sujeto y
otro(s) posible(s) complemento(s), vacio(s) en larepresentaciéon [/X/],
que pueden actualizarse o no segin cual sea el nombre predicativo. En
(5b), en cambio, se entiende que el nombre es un mero argumento, sin-
tacticamente un obp normal, aunque semanticamente relevante, ya que
condicionaria la presencia de otros posibles complementos.

Neredicado” DX/FA0IM/ Ty /X ]
[X /accién/] Efectuado-OD [/X/]

Esta es una cuestion muy debatida en las lenguas modernas y que,
légicamente, requiere un estudio profundo para el griego antiguo. De
entre los diversos criterios que se aplican en los estudios de linguistica
para definir las propiedades sintacticas de las cva'’, mencionaré aqui tan
solo uno, en mi opinién altamente relevante en griego: la capacidad del
nominal en acusativo de ascender a Sujeto en la construccién pasiva co-
rrespondiente, en la idea de que la pasivizaciéon implica una autonomia
del nombre. Pues bien, en una busqueda general en el Thesaurus Linguae
Graecae no he encontrado un solo ejemplo de mhotg/mOlenog motelobon
(‘lanavegacion’ o ‘la guerra es hecha/se hace’), lo que podria entender-
se, al menos, como un indicio de la unidad sintactica de la cva.

Por otra parte, si hubiera que proponer un Mp para cada cva de
nolew, en un ejemplo como (6a), la construccion tov Tokepov Toletobon
presentaria un esquema biargumental: por un lado, el Actor Sujeto
Too0wT) 0TEOTLd v por otro el dativo Sociativo ogiol que define contra
quién se combate (6b). En (7a) —ejemplo tomado de Cock 1981- cabe
un complemento de Referencia (7b); en (4a) la construccion tov Thoov
énoletvro lleva un complemento espacial de Trayecto: mapd te Trdglov
%ol Ol vijowy, etc.

(ba) <moLew, /accion/

VApoyo +
(6b) mottw,, [x/+anim. /]

Actor

12 Posible supresion del verbo, restricciones sobre la determinacién y la modificacién del
nombre, comportamiento en la interrogacion, test de la coordinacién, previsibilidad del verbo
por la sola mencién del nombre predicativo, diferentes posibilidades de relativizacién, com-
portamiento de la pasiva, pronominalizacion, etc.
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(6a) vopioog dewodv elvar i Tooobtn otoTix ... BovdMoetor albwg oplot TOvV
moAeuov motgioBat, considerando que seria terrible que un ejército tan
grande quisiera hacerles de nuevo la guerra/ combatir contra ellos (Th.
7.73.1).

(6b) <n0L'e(f)\?\POyO + /molepov / Npredicado™ [x/ gnim. /1 scior [x/. hum./]

Definicion: ‘hacer la guerra (combatir) contra alguien’.

Tipo de evento: Accion.

Sociativo

(7a) oltwg Yo av duraotaTny <Tiv> xoioty meQl avt@v motoiobe, de esta forma
hariais el juicio/ juzgariais sobre ellos de la forma mas justa (Lys. 25.10).

(7b) <n0L8.(D.\'I;\poyn+ /%QLGLV/I}IPr.(:di.mdo? [X/anlm'/]Acmr [/X/] Referencia . N
Definicién: ‘hacer un juicio (juzgar) con respecto a algo o alguien’.
Tipo de evento: Accion.

En fin, quedan aqui planteados algunos de los aspectos que habra
que abordar necesariamente en el estudio de estas CVA en griego anti-
guo.

1.2. Por su parte, mpdoow parece responder a una distribucién di-
ferente a motéw, dado que se documenta sobre todo con deicticos/ana-
foricos o adjetivos sustantivados de género neutro, cuya capacidad de
funcionar como predicados (es decir, poseedores de una estructura de
complementacion) es mas que discutible. Sin embargo, por su condi-
cion de neutros pueden tener como referente, precisamente, acciones,
como en los ejemplos castellanos de (3b, 3d). Seria posible, quiza, en-
tender como cvA ejemplos como (8a) —Td TOAMTLRO TQOTTELY = TOMTEVELY
‘participar en politica’- pero resultan mas inciertos pasajes como (8b)-
(8c)', que habra que reconsiderar en otro mp (cf. § 8.1).

(8a) Tout’ £oTLv 6 poL EvavTLOTTOL TO TOMTLXA TOATTELY, eso es lo que se opone a
que yo ¢jerza la politica (P1. Ap. 31d).

(8b) ol uev 01 tavt’ Empakdy te rol EheEav, eso es lo que estos hacian 'y decian
(X. Cyr 5.1.1).

(8c) et e, mémpanto, Ay, ay! Estd hecho (E. Hipp. 680).

Habria que valorar, asimismo, si entran en este mismo esquema de los
verbos de apoyo ejemplos como (9a-b) —vemos casos paralelos en el espa-
nol haceren (10)—, sobre los cuales los diccionarios justifican una entrada
especifica para mpdoow con el significado de ‘recorrer’ o ‘atravesar’, un
uso, por cierto, documentado muy escasamente y solo en la épica'®.

""'En adesse se incluyen entre los ejemplos de hacer como verbo de apoyo numerosos pasajes
que llevan como nominal un pronombre demostrativo, indefinido o relativo de género neutro:
no sabe hacer nada con sus manos; ademds finalmente terminamos haciendo todo nosotros; el presidente
sabe todo lo que hace y hace todo lo que puede; pues eso hago yo, trabajar... Otros estudios, en cambio,
solo consideran participes de las cva nombres predicativos (Alonso Ramos 2004).

2 Cf. Hom. Od. 3.476, 9.491. Segun P. Chantraine (s.v.) se trata de un uso intransitivo «aller
jusqu’au bout de, traverser», justificado porque «dans tous les cas le verbe implique I'effort vers
un achévement et présente en principe une orientation subjective a la différence de moiw». Cf.
asimismo, G. Autenrieth 1891 (Perseus, on line): «fare, pass over, 6ho,, Od. 9.491; complete a jour-
ney, xehevBov, 6doto (part. gen.), Il. 14.282, I1. 24.264, Od. 3.476; then in general, do, accomplish,
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(9a) dlupa morjooovre xédevbov, haciendo los dos el camino rapidamente (Hom.
11.14.282).

(9b) tva morjoowuev 0dolo, para hacer el camino / ponernos en camino (Hom. Ii.
24.964).

(10a) hizo los 110 kilometros en tres dias.
(10b) Carlos Soutela hizo todo el trayecto a pocos pasos de Rajoy y su amigo.

1.3. También como cvA podrian entenderse las construcciones lla-
madas de doble acusativo del tipo de (11) que se dan con ambos verbos
y habitualmente se interpretan como estructuras triargumentales: cuan-
do el complemento Objeto es un adjetivo, demostrativo o cuantificador
en género neutro que define una accion llevada a cabo por el Agente,
el tercer constituyente es una entidad humana afectada por la accion
verbal y se codifica en acusativo como un segundo Objeto, susceptible
de ascender a Sujeto en la voz pasiva (a diferencia de lo que sucede en
espanol, que se concibe como un Objeto Indirecto'?). Su esquema sin-
tactico (12) comprenderia, de acuerdo con este analisis, un Actor, un
Objeto Efectuado y un Objeto Afectado o Paciente (Riano 2006).

(11a) dot’ dyalov o mod&ar iy moAv, de modo que hagamos algo bueno/ bene-
Siciemos a la ciudad (Ar. Ec. 108).

(11b) moAra xai cyaBé iy woAy TemomnoTes Ga adirwg U’ aTig Arroluvtal,
después de haber hecho muchas acciones buenas/ beneficiado a la ciudad,
ella intenta destruirlos injustamente (Pl. Gorg. 519b).

(11c) MO TOTTO TAVTO TOUS TEAOUUEVOUS UETS TTOLOTUEY, fodo eso se lo hacemos
a los iniciados (A. Nu. 259).

(12) mortw/modoow, [x/+anim./],  [x/accién/]
Definicion: ‘hacer algo a alguien’.
Tipo de evento: Accion.

[x/hum./]

Efectuado Afectado

Pues bien, si fuera verdad que el verbo mowtw o mpdoow y el nomi-
nal en neutro conforman una cva, equivalente en ejemplos como (11a-
b) a los verbos gvepyetelv, dpehelv ‘beneficiar’', o en su caso Pramtewy
‘danar’ (Cock 1981, p. 44; Jacquinod 1989, p. 158), su estructura de
complementacion, entonces, seria biargumental, como queda reflejado

goyov,otiti, Od. 19.324, 24.550, Il. 1.562». Ejemplos como (9a) y (9b) suscitan tradicionalmente
interés, ademas, por la alternancia acusativo/genitivo, que plantea la cuestion de si el genitivo
es o no partitivo, de si este complemento es un op, si expresa la funcion semantica Trayecto,
etc. Para una reciente revision de estos temas, cf. Riano 2006.

13 Alonso Ramos 2004, p- 250 llama la atencién sobre el hecho de que, en espanol, en las cva
que ella estudia no se da nunca una concurrencia de dos objetos, dado que el nombre que se-
lecciona el verbo de apoyo funciona siempre como Objeto Directo. Sin embargo, «existe cierto
tipo de construcciones que estan en la frontera entre las cva y los frasemas completos» y men-
ciona usos dialectales como dar vuelta la tortilla o prender fuego la casa. <En estas expresiones ma-
ginales [...] parece plausible la posibilidad de un doble objeto en espanol. Se observa un objeto
despolarizado que mantiene una estrecha relacion sintactica con el verbo dar o prendery otro
objeto que se puede pronominalizar por lo(s) y pasivizar como un objeto directo ordinario».

" Para el caso de (11c) recuérdese que las cva no siempre se corresponden con un verbo
simple: hacer méritos, hacer gimnasia, dar arcadas, etc.
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en (13): un Actor y un complemento de referente humano, codificado
en acusativo como un Objeto Afectado o Paciente tipico, por lo que se
entiende bien que solo este complemento pase a Sujeto en voz pasiva y
nunca el acusativo neutro.

(13) <mOLEW/TQACOW, ., ., + /ACCON/ g\ epqe> [X/2aMIM./ 1, [X/DUM./ g
Definicion: ‘hacer algo (bueno/malo, algo que afecta directamente) a
alguien’ = ‘beneficiar / perjudicar a alguien’.

Tipo de evento: Accion.

En fin, esta aproximacion a los datos de los diccionarios pone de ma-
nifiesto la pertinencia de estudiar a fondo en un corpuslos usos de TEAGOW
y molew como verbos de apoyo o verbos soporte, determinar si, frente a
la evidencia de motéw (en voz media y con nombres de accién), modoow
tiene esta capacidad (o la tiene mas limitada) v, si es asi, si existe una dis-
tribucion entre ellos en funcién del tipo de nominal con el que se cons-
truyen o, en otras palabras, si la naturaleza semantica de los nominales
predicativos determina su actualizacion por medio de un verbo u otro.
He llamado la atencién, ademas, sobre la dificultad teérica de analizar y
formalizar el esquema sintactico-semantico de las posibles cva en griego.

2. CREACION

Otra entrada léxica que se propone para hacer en espanol es la de
«producir», «crear», que responde al esquema de (14a): «Una entidad
(Al) es creada. Normalmente hay otra entidad (A0) que causa la crea-
cion de Al»:

(14a) 1. Hacer: Clase semantica: Creacion:

A0 CREADQR: (82.3 %)
Al CREACION : (100 %)
A2 Beneficiario : (1 %)
A3 Medio : (2.1 %)
A4 Manera : (4.2 %)

(14b) Huiremos haciendo un tiinely asi nadie nos vera.

(14c¢) En la casa hice te.

(14d) En el 75 hizo un spot de television.

(14e) La literatura que hacen en Venezuela, en Colombia... es mas importante
que esta.

Pues bien, de acuerdo con la descripcion de los diccionarios, solo el
verbo molém tiene un uso equiparable a este', conforme al mp de (15):

' Riafno 2006, p. 168: «1edcom en ninglin caso se construye con un Compl. Durativo (concreto
o0 abstracto) ... IToiem puede construirse con un op de ref. indefinida... y con un Compl. Durativo
concreto o abstracto». Por otra parte, no es raro que algunos de los usos que se incluyen en este
apartado se interpreten como empleos «causativos» de motew (Braun 1939; Cock 1981), en la idea
de que crear algo es hacer o causar que exista. Prefiero, sin embargo, seguir aqui la «denominacién» de
creacion de ADESSE , con el fin de reservar la etiqueta de «causaciéon» para usos como los de § 3.
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(15) TOLEW, [.)E/ ia‘nlm. /7 e [X/ entld'fld efectuada/| Bfectuado . ,
Definicion: ‘hacer, crear, producir algo que no existia previamente’.
Tipo de evento: Accion.

Como sucede en espanol, el segundo argumento —que, por cierto,
en griego puede no actualizarse, como ilustra (16c¢)— es mayoritariamen-
te una entidad concreta (16a-b), pero también puede ser un abstracto
(16d), lo que dara lugar a diversas acepciones contextuales que se han
interpretado como usos diferentes cuando, en realidad, responden al
mismo esquema sintactico-semantico. Asi, creo que entran en el mismo
MP de (15) usos como los de (16e) —hacer risa, es decir, «provocar la risa»,
«causar risa»— o (16f-g), a partir de los que se propone un significado
especifico como inventar, suponer, dado que la creacion tiene lugar en un
ambito mental y no material. En casos como (16h), cuando el lexema
del segundo argumento es una obra literaria, ntoéw adquiere contextual-
mente el sentido de «componer, escribir» —comparese con (14d-e)—.

(16a) émoinoe 6 xal Pwudyv xal vadv and Tob ieQol doyvolov, v construys un
altar y un templo con el dinero sagrado (X. An. 5.3.9).

(16b) drarng Adyog ueotos, apyvotov T@ Aéyovil woujowv, un discurso lleno de
engano, para hacer dinero para el orador (D. 10.76).

(16¢) Tovtw O Aactoy UMY ATNEYAOOTO THY KEQAMY O TOLDY, por eso el creador
hizo nuestra cabeza peluda (Pl. T%. 76c).

(16d) AOoyov €v 1@ Muw TaEoyE, wl ToAguov NUiv avt’ elpNvng EXeTvog oG
Aoanedawpoviovg moujoete, dio que hablar en el pueblo, por miedo a
que, en lugar de la paz, nos provocara una guerra contra los lacedemo-
nios (Is. 11.48).

(16€) Tfxe YA, »al &noinoe yélwra, se acercd y provocs la risa (Pl. Charm.
155b).

(16f) gnol yoo ue mowmthv elvar Bed@v, xal Og xawvods mootvra Heotds Tovg &
agyatovg ov vouitovra éypipato, pues dice que soy hacedor de dioses 'y
present6 esta acusacién contra mi, como que hago/invento dioses nuevos
y no creo en los antiguos (Pl. Euthphr. 3b).

(16g) VOV av &v ExGoTy YUY} TOUjOWUEY TEQLOTEQEDVA TV TTOVTOSATTAV OQVIBWYV,
ahora hagamos/supongamos/imaginemos en cada alma un palomar con
toda clase de aves (Pl. Tht. 197d).

(16h) olrou 8t elol ol moujoavres Bsoyoviny "EMNOL, estos son los que hicieron
una teogonia para los helenos (Hdt. 2.53).

Muchas de las entradas que se presentan como usos distintos de este
verbo no son mas que reflejo de las diversas formas de traducir a las
lenguas modernas los lexemas con los que se combina, pero en griego
responden al mismo esquema sintactico-semantico de (15) (cf. Braun
1939, p. 255 ss.).

Quisiera llamar la atencion, de todos modos, sobre algunos casos
particulares:

(i) Volviendo al altimo ejemplo citado (16h), es practicamente se-
guro que a partir de empleos como este —hacer, es decir, componer una
teogonia, un ditirambo, una tragedia, etc.—, en los que el verbo presenta
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el esquema de complementacién prototipico, se produjo un proceso
de lexicalizacion que explica usos como (17a) en los que, sin explicita-
cién del segundo argumento, TOLEw se interpreta ya como «escribir» o
«componer versos». Los diccionarios destacan este uso recogiendo va-
rios ejemplos de forma descontextualizada, pero, al igual que sucede
en otras ocasiones, cuando se va a los textos y se lee el pasaje entero
—véanse (17b-c)- se descubre que la interpretacion esta hecha desde la
traduccion:

(17a) ovyywoeig doa, Epnv, Tottov delrepov THmoV eival &v @ el el Hedv ral
AEyewv xol otelv...; cconvienes, pues, en que esta es la segunda forma
en que hay que hablar y componer sobre los dioses ...? (Pl. R 383a).

(17b) motetv elg tva (Bailly: «composer des vers en I’honner de quelqu’un»,
Pl. Phd. 61b) = mowmoavto. omuoto [xol] mbopevov 1@ évumvig. oltw 3
TQEATOV UEV £ig TOV BedV Emoinoa ol Ny 1) tagotoa Bucia, haciendo poemas
y obedeciendo al sueno. Asi pues, en primer lugar [los] hice en honor del
dios del cual era esa fiesta.

(17¢) dpBdg motijoar (LSJ: «write poetry, write as a poet», Hdt. 3.38.4) = 6066
ot doxget ITivdapog oufoar vopov mavtav facthéa grioas elvon, me pare-
ce que Pindaro hizo bien al decir que la costumbre es reina de todo.

(ii) Fijémonos también en el ejemplo (18a), con el verbo en voz acti-
va, en comparacion con (18b), con el verbo en voz media. O igualmente
en los ejemplos (18c) y (18d), tomados de Cock 1981.

(18a) Aoyov &v 1@ dnuw TOEEOYE, 1Y) TOAEuOV Nuiv Avt’ lvng éreivog TEdg
Aoaxedawpoviovg moujoete, dio que hablar en el pueblo, por miedo a
que, en lugar de la paz, nos provocara una guerra contra los lacedemo-
nios (Is. 11.48).

(18b) = (4b) waEerdiV & avtdv BANOg elmev GTL OV TOAEUOV TONOOUEVOLTIXOLEY,
se acerc6 uno de ellos y dijo que no venian a luchar (X. An. 5.5.35).

(18c) £meldi) Toivuv ol Touamovta xateotddnoav eVBimg %xLow Toig AvdAot
ToutoLg €moiovv év Tf) Boulf), tan pronto como los Treinta subieron al
poder, les fueron haciendo a estos hombres un juicio en el Consejo (Lys.
13.35).

(18d) = (7a) oltwg Yyt Gv duxatotdrny <Thv> X001V TEQL ATV 7TOLOITOE, de
esta forma juzgariais sobre ellos de la forma mas justa (Lys. 25.10).

En estos usos, lavoz media en moléw expresaria, frente a la activa, una
diatesis reflexiva indirecta (Allan 2003, p. 112; Méndez Dosuna 2005).
En espanol tenemos diferencia entre hacer café (para los invitados) y ha-
cerse café (para uno mismo) / hacer una casa (el constructor) y hacerse una
casa (el propietario). Pero en griego, en ejemplos como los de (18), la
diferencia va mas alla: en (18a) o (18¢) moiéw indicaria ‘hacer, provocar
0 causar una guerra/un juicio para que otros lo lleven a cabo’, y en
(18b) y (18d) mowoduar significa ‘hacer la guerra/el juicio para si’ y, por
lo tanto, ‘tomar parte en ello’, es decir, «luchar», «juzgar», etc. (Braun
1939; La Fauci 1979, p. 39 s.; Cock 1981).

Tal diferencia se fundamenta no solo en la especificidad de la voz
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media en griego, sino también en la naturaleza léxica del acusativo de
estas construcciones. En efecto, segin estamos viendo, moléw presenta
dos esquemas sintactico-semanticos distintos, uno como verbo de apo-
yo y otro como verbo de creacion. Pues bien, cuando se construye con
nombres abstractos como TOAeUOV, ®QloLv, TAOTV ‘guerra, juicio, navega-
cion’ o similares, se pone en evidencia la relacién entre ambos esque-
mas sintacticos: sucede que esta clase de nombres «son semanticamen-
te ambiguos, porque pueden denotar dos tipos de entidades distintas»
(Picallo 1999, p. 368): (i) un evento o proceso (se habla entonces de
«nominales eventivos» 0 mas tradicionalmente «nombres de accion»; p.
€j. la cena es a las nueve) o (ii) el efecto del proceso («nominales resulta-
tivos», «objetuales» o «sustantivos de efecto»; p. €j. la cena esta servida).
«Muchos predicados no distinguen entre ambas interpretaciones en sus
argumentos, con lo que la desambiguacion habra de llegar a través de
informaciones discursivas» (Bosque 1999, p. 52). Pues bien, en el caso
de los usos de moltw que nos ocupan, tiene lugar una desambiguacion
en los siguientes términos: en voz activa —(18a), (18c)— moitw se com-
porta como un verbo de «creacién» y el acusativo se entiende como el
efecto resultante de la accion verbal: el Actor «<hace/crea una guerra, un
juicio», etc., como una entidad externa en la que pueden tomar parte
otras personas distintas a €l; y en voz media (diatesis reflexiva indirec-
ta)'® —(18b), (18d)- se comporta como verbo de apoyo y el nombre se
interpreta como eventivo o de accion: la cva <moroUpow + sintagma nomi-
nal> equivale a un verbo simple e indica que el Actor «lleva a cabo una
guerra, un juicio, una navegacion», etc.'”

En este sentido resulta revelador observar la diferencia entre los da-
tivos senalados en (19) y (18a): en (19) ogiol es complemento de la cva
TOV okepov molelobou e indica contra quién se combate; en (18a) fuiv
especifica la persona para la cual, en este caso, en perjuicio de la cual
se causa una guerray es el SP mpog Aaxedapoviovg el que define contra
quién se va a luchar. Si la presencia de un dativo se entiende de forma
distinta en cada tipo de ejemplo es porque uno y otro responden a MPS
distintos: (19) al esquema de verbo de apoyo y en (18a) al esquema de
verbo de creacion.

'6 En la fase de correcciéon de pruebas he tenido conocimiento, gracias a la gentileza de su
autora, de un trabajo de E. Marini en el que defiende que la media de estas CVA expresa dia-

tesis antipasiva («L’antipassivo in greco antico: moletobw como verbo supporto in Aristotele»,
Papers on grammar, 2010 (en prensa).

17 A este respecto me gustaria recordar las palabras de Riano 2006, p. 179, que establece una
relacién entre la diatesis verbal y el tipo de complemento efectuado: «con Compls. concretos
la voz media indica el interés del sujeto en el resultado (media reflexiva indirecta) ... con Objs.
abstractos no es necesario (ni estadisticamente mas frecuente) que se dé tal interés del Suj. En
mi opinién, puede pensarse que la voz media indica aqui precisamente que el Obj. creado no
se trata de un ente fisico, y que el acto de creacion es por tanto distinto al que crea los objetos
fisicos»; y, en el caso concreto de motéw, Riano 2006, p. 261 escribe: «cuando se construye
con un Compl. Effectum, presenta una gran tendencia a llevar voz activa cuando el Compl. es
concreto, y media cuando es abstracto o un nomen actionis (cuando no hay otras razones para
el uso de la media) ».
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(19) = (6a) voutoag dewdv eivan el TooalT) oTEATWY. ... fovAnoeTon ovbig opiot
10V oAepov woeiobat, considerando que seria terrible que un ejército
tan grande quisiera hacerles de nuevo la guerra/ combatir contra ellos (Th.

7.73.1).

3. CAUSACION

Otro esquema sintactico-semantico diferenciado en hacer es el pro-
pio de los verbos manipulativos, que describe (20a): «una entidad cau-
sante (AO) causa de modo general que tenga lugar una situacion (A2)
protagonizada por una entidad causada (Al)». Asi lo ilustran (20b-e):
en ocasiones se actualiza el complemento Causado (20b-c) y en otras no

(20d-e).

(20a) 2. Hacer: clase semantica: Causacion:

A0 CAUSANTE : (99.7 %)
Al CAUSADO : (75.5 %)
A2 ACCION : (100 %)
A3 Afectado : (6.8 %)

(20b) Teo la hace callar con un gesto.

(20c) Me habias hecho llorar de alegria.

(20d) Aunque no se quieran, hacen ver como que si.

(20e) No hagas que tengamos un mal recuerdo del dia de hoy.

Pues bien, moltw presenta un uso similar en ejemplos como (21):

(21) o€ Beol oinoav ixéabau | olxov, los dioses te hicieron llegar a casa (Hom.
Od. 23.258-9).

(21b) TGV YO &V TEhEL #AVEW/ TO T EVOROV UE RO TO CUUPEQOV TOET, pues la jus-
ticia y la conveniencia hacen obedecer a las autoridades (S. Phil. 925-6).

(21c) néha Ot aioyvveoBar nudg émoujoare, habéis hecho que nos avergoncemos
sobremanera (X. Cyr 4.5.48).

Pero no es el caso de npdoow. Ejemplos como (22), frente a lo que
algunas posibilidades de traduccién pudieran hacer pensar, no son cau-
sativos —los diccionarios los incluyen entre las acepciones de ‘trabajar’,
‘negociar’, ‘ocuparse de’, ‘tratar’—, sino que entrarian en un esquema
sintactico propio de los verbos de actividad del que se hablara después
—cf. § 8.1-, compatible con la presencia de subordinadas finales o con-
secutivas.

(22a) un 0epo mAETV TV VoV Empatrev, hacta por que/ actuaba para que el barco
no navegara hacia aqui (D. 32.22).

(22b) é&moacoev ¥g te v Aoxredaipova TEUTWY Grws TOLEROS YEVITOL QUTOTS
mpdg Iehomovvnoiovs, enviando embajadores a Lacedemonia hacia por
que/actuaba para que estallara una guerra entre ellos y los peloponesios
(Th. 1.57.4).
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Para el analisis de moltw como verbo manipulativo los datos de los
diccionarios no permiten ir mas alld a la hora de proponer su MP: si
moLEw se comporta igual que otros verbos manipulativos como xehebw,
aitéw, avayralm, etc., es decir, verbos de induccién, obligacion, etc., se-
ria coherente postular un esquema sintactico triargumental, similar al
de estos (Jiménez 2003), como el de (23). Pero cabe también pensar
que el acusativo de persona y el infinitivo constituyen un dnico com-
plemento (una completiva de Acusativo con Infinitivo) del predicado
motew. Es una cuestion en la que, obviamente, no podemos entrar aqui.

(23) IEOL'EU)V [x/tanim./]mor [x/hum./]m.ectado [x/accion/]
Definicion: ‘hacer a alguien que haga algo’.
Tipo de evento: Accion.

Efectuado

4. TIEMPO

Hacerresponde a un esquema diferenciado como verbo que expresa
el tiempo que ha transcurrido, tal como define (24a) e ilustran (24b-d):

(24a) 3. Hacer: clase semantica: ? Tiempo
A2 DURACION : (100 %)
A4 Beneficiario : (0.2 %)

(24b) La vista del recurso se celebré hace un mes.
(24c¢) Yo, antes, hace tiempo, si los conocia.

En el caso de nuestros verbos griegos, el tinico que presenta una
construccion con un argumento de lexema temporal es motéw. Los dic-
cionarios aportan unos pocos ejemplos, algunos con problemas de in-
terpretacion. En (25a) el verbo no es propiamente moléw, sino €unoLéw,
con un preverbio y, por lo tanto, no es aconsejable incluirlo aqui. La
construccion, por otra parte, se corresponde con la de idea de hacer
tiempo, que también tenemos en espanol, pero no en el sentido de trans-
currir un tiempo como (24), sino mas bien dejar pasar un tiempo, esperar.
Por otra parte, en (25b) el adjetivo uéoag bien podria ser un predicativo
de viutag («¢vas a hacer medias las noches?», es decir «;vas a hacer que
la noche llegue a la mitad?»), de modo que tendriamos un uso propio
de otra clase semantica (§ 5).

(25a) ovm Gvéuewvay TOV xNELVXOL 0VD’ Evemoinoay yoovov oUvdéva, no esperaron
al heraldo ni hicieron nada de tiempo/ni dejaron pasar ningin tiempo (D.
19.163).

(25b) viv olv Leye motea dping pe §) uéoag moujoeis vixrag; ahora di, ;me exi-
mes o me vas a tener aqui hasta media noche? (Pl. Phlb. 50d).

Asi pues, no puede hablarse, a la vista de los datos que ofrecen los
diccionarios griegos, de coincidencia en este esquema sintactico-seman-
tico entre el espanol y el griego antiguo.
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5. PROPIEDAD

Otra construccion diferenciada en ADESSE para el verbo hacer es la
que expresa una «propiedad» (26): «Una entidad (Al) presenta una de-
terminada propiedad, caracteristica o funcion (A2). En ocasiones pue-
de aparecer la entidad (A0) que provoca el estado final que caracteriza
ala entidad».

(26a) 4. Hacer: clase semantica: Propiedad:

A0 ASIGNADOR: (52.3 %)
Al ENTIDAD: (98.9 %)
A2 ATRIBUTO: (100 %)
A3 Beneficiario: (4.7 %)

(26b) Yo haré feliz a tu hermanito si tQ me haces feliz a mi.
(26c) Cuando vengas a Madrid, chulona mia, voy a hacerte emperatriz de La-
vapiés.

Este uso, de acuerdo con los datos de los diccionarios, se da en el
verbo molem —no asi en 1EAOOW—, en ejemplos como los de (27a-d), que
podriamos describir con el Mp de (27e):

(272) i o€y’ &v aupiahg 0o Baoilija Keoviwy / moujoeiev, que el hijo de
Crono no te haga rey en Itaca rodeada por el mar (Hom. Od. 1.386-7).

(27b) & pvhaooe, / gig 1& 0'1j dAoyov moujoetar 1j 6 ye dovAny, vigilalo, hasta que
le haga su esposa o al menos su concubina (Hom. Il. 3.408-9).

(27¢) dM 02 matda Beols émeine)’ AxMheD / motevuny, pero a ti, Aquiles seme-
jante a los dioses, te hacia hijo mio (Hom. II. 9.494-5).

(27d) Beol..., of te duvavrton / dpoova moifjoal xal Exigpoova o udh’ éovra, los
dioses... que pueden wvolver loco incluso al mds sensato (Hom. Od. 23.11-
12).

(27¢) nmémv [x/#anim./],  [x/hum./],  Tx/cualidad o estado/] Complemento del Oketo
Definicién: ‘hacer a alguien algo, convertir a alguien en algo’.
Tipo de evento: Accion.

Fijémonos en (27c) —<«hacer a alguien su hijo, adoptar a alguien
como hijo»—. Este tipo de ejemplos, siempre en voz media (el sujeto se
beneficia de la adopcidn o, en su caso (27b), del matrimonio), son, por
un proceso de lexicalizacion, el origen de una construccion como la de
(28), «adoptar a alguien», sin necesidad de explicitar el Complemento
del Objeto:

(28a) oxéypaohe ndg YEYOVE nal Tdg Emotjoar’ avrov, mirad cémo nacid y
c6mo o adopté (And. 1.124).

(28b) £€neldl) obx Noav ot noideg Gopeves, TotelTar AewnodT TOV AdEAPOV
TG £0wToD Yuvourog, como no tenia hijos varones, adopta a Ledcrates, el
hermano de su mujer (D. 41.3).
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6. ADQUISICION

Para el verbo hacer se identifica otro esquema sintactico-semantico
como verbo de «adquisicién», usado siempre en voz media, «hacerse
con algo». Es el esquema de (29a), que ilustran (29b-c): «Una entidad
(A2) cambia de propietario o usuario de tal forma que pasa a mantener
una relacion de Posesion-poseido o Parte-todo con una nueva entidad
(Al)».

(29a) 5. Hacer: clase semantica: Adquisicion:

A1 POSEEDOR FINAL : (100 %)
A2 POSESION : (100 %)

(29b) Pescanova podria hacerse con las instalaciones productivas de la empresa.
(29c) Antes de que pudiera hacerme con la llave.

Solo el verbo mpdoow tiene algunos usos comparables: los de (30),
que los diccionarios griegos también clasifican en un apartado bajo la
acepcion de «lograr, conseguir, obtener, alcanzar»:

(30a) &v 1 dywviolg aEBLoLOL TOBEWOV / ¥Aé0og Empaev, Y en los certamenes por
premios hizo/se hizo con/obtuvo la gloria deseada (Pi. 1. 5.8).

(30b) émig Tovg ToLoUTOUS. .. MEa&eLy Tt Tad TMY Bed@V dyalbov, hay esperanza
de que tales individuos obtengan algiin bien de los dioses (Isoc. 2.20.5).

(30c) Twvir Nnoetdwv modEetv dxotrv, conseguir como esposa a una de las Nerei-
das (P. N. 5.36).

La cuestién que se plantea es si realmente esta justificado en griego
definir un mMp especifico para este uso —como el que presento en (31)—,
o si es simplemente un valor contextual o de traduccién de alguno de
los otros Mps ya identificados.

(31) ngdoou)v [x/anim./],  [x/entidad preexistente a la accion verbal/],,
Definicién de contenido: ‘hacerse con, conseguir, obtener’ (algo que el
Actor no tenia antes y que pasa a estar bajo su dominio).

Tipo de evento: Accion.

En efecto, podria pensarse que el sentido de «logro» o «consecu-
cioén» es una realizacion contextual favorecida, por ejemplo, por el valor
aspectual del verbo (30a) o la expresion de un complemento de Proce-
dencia (30b), mientras que un ejemplo como (30c) se interpretaria no
como «conseguir a alguien como esposa», sino como «hacer a alguien su
esposa», es decir, perteneciente al esquema sintactico de (27) con un op
y un Complemento del Objeto (§ 5). En mi opinion, esta interpretacion
de (30c) tiene en contra que, al menos los diccionarios, no permiten
postular para mpdoow esta construccion sintactica que hemos llamado
de propiedad (no presentan ningin ejemplo de este tipo ni refieren
su existencia), de modo que habria que comprobar si este analisis real-
mente es posible o si se trata de un uso incipiente que no se desarrollo
después.
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Por otra parte, si los datos y el analisis que se ha expuesto hasta
aqui son correctos y mpaoow no funciona como verbo de creacién (§ 2),
resulta complejo explicar ejemplos como los de (30), ya que la entidad
que define el complemento Afectado en estos usos ni define la actividad
llevada a cabo por el Agente, ni es una entidad creada como consecuen-
cia de la accion verbal, lo que apunta a un esquema sintactico-semantico
diferenciado.

Es, ciertamente, un uso de mpaoow dificil de describir. Habria que
esperar a analizar el corpus para tomar una decision a este respecto, asi
que simplemente llamo aqui la atencién sobre un cierto paralelismo
—quiza enganoso— en este uso de mpaoow y el de hacer.

7. METEOROLOGIA

El verbo hacer tiene descrito en ADESSE un ultimo esquema, que
responde a la entrada léxica de «producirse o desarrollarse un tipo de
tiempo meteorologico concreto», es decir, como verbo de la clase se-
mantica de la meteorologia.

(32a) 6. Hacer: clase semantica: Meteorologia
A1 METEORO : (100 %)
A2 Beneficiario : (1.5 %)

(32b) Hace mucho frio.
(32c) Hacia una noche parecida a esta.

Los diccionarios griegos no aportan ejemplos de un uso similar ni
con TOLEW Ni con TEACCW.

8. OTRAS CONSTRUCCIONES SINTACTICAS DE IOIEQ Y IIPAZEQ

Por otra parte, como podria imaginarse, tanto Tol®m como TEACOW
presentan construcciones sintacticas que quedan fuera de los esquemas
descritos en ADESSE para hacer'®. No puedo exponer aqui en detalle to-
das ellas. Simplemente voy a llamar la atencion sobre varios empleos
que me parecen significativos, para ilustrar, a su vez, algunas diferencias
entre los dos verbos griegos.

8.1. Para ambos verbos los diccionarios documentan ejemplos como
los de (33) que, en mi opinioén, no responden a ninguno de los esque-
mas sintactico-semanticos anteriores:

(33a) yeveobou G ixovotdtw Agyew Te nol moarrewy, llegarian a ser capacita-
disimos para hablar y obrar (p. €j., ser hombres de Estado) (X. Mem.
1.2.15).

'8 Un ejemplo de la complejidad funcional de los verbos de hacer, asi como una tentativa de
mapa semantico en diferentes lenguas puede encontrarse en Schultze-Berndt 2008.
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(33b) motéetv 1) maBely mooxertar ayav, la cuestion es actuar o sufrir (Hdt.
7.11.3).

(33c) g 8¢ fioBovro ol modooovres W dudpmua, cuando los que actuaron se
dieron cuenta de su error (Th. 4.89.2).

(33d) 60g 6’ £ Tnhépayov ol éut monSavra véeobat, haz que Telémaco regre-
se después de actuar (Hom. Od. 3.60).

(33e) 110t elivora ot TOAD EmoieLTav AvBommmY paAAov £5Tolg AaredaLuoviovg,
las simpatias actuaban mucho mas a favor de los lacedemonios (Th.
2.8.4).

Pues bien, esta clase de ejemplos se corresponde, a mi juicio, con el
esquema descrito en ADESSE como propio de los verbos de actividad: «Una
entidad (Al) realiza un proceso de tipo basicamente material (no mental
ni comunicativo) (A2) en el que no interviene de forma directa ninguna
otra entidad material». Segiin parece, el verbo hacer no tiene en espanol
esta entrada léxica, definitoria de otros predicados como actuay, dedicar,
efectuar; ejecutar, realizar, trabajay, etc. El esquema de complementacion ge-
neral de esta clase semantica seria el de (34). Mientras el verbo actuar (35a)
se construye s6lo con un argumento Agente, otros como trabajar (35b-c)
pueden explicitar ocasionalmente un complemento que define la actividad
realizada (7,7%), dedicar (35d) lleva casi siempre este argumento (98,6%) y
efectuar; ejecutar o realizarlo requieren obligatoriamente (35e-g).

(34) Clase semantica: verbos de actividad:
Al: AGENTE
A2: ACTIVIDAD
ND: No definidos/Otros

(35a) Me pregunto si no seran ellos los que tienen razon... sino habré actuado
por resentimiento, por amor propio.

(35b) No hay derecho a trabajar en lo que no se conoce.

(35c) Porque uno esta trabajando todo el dia.

(35d) Por eso me dedico tanto a los extraterrestres.

(35e) El procesado reconocioé que efectud actos libidinosos.

(35f) Puede aprender, ademas, a ¢jecutar tareas no programadas.

(35g) Habia realizado una visita al Palacio Real.

En este uso, los verbos griegos moltw y mpdoow tendrian el Mp des-
crito en (36). En ejemplos como (33) nuestros verbos se aproximan al
comportamiento del espanol actuar, en el sentido de que no se actualiza
el argumento que define la actividad llevada a cabo, sino tan solo el
Actor. Obsérvese el ejemplo (33c) con el que los diccionarios justifican
una acepcion especifica de mpdoow como ‘traicionar’ o (33d), con el
que ilustran una entrada para la acepcion «triunfar, tener éxito»: son
muestra, creo, de interpretaciones basadas en la traduccion, pero res-
ponden al mismo esquema sintactico-semantico de (36).

(36) moitw/modoow, [x/+anim./],  [x/actividad/]
Definicion: ‘actuar, realizar una actividad’.
Tipo de evento: Accion.

Efectuado
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Este uso es compatible con otros complementos no argumentales:
por ejemplo, Beneficiario en (37a), Referencia en (37b), Fin (22b),
Modo (40a-b), etc.

(87a) ol dt mpaooovtes avt@, los que obran a su favor (= sus partidarios) (Th.
4.110.2).

(87b) ottwg ABvnol te fiv ol Empatte w0l €ipnvng, asi estaba en Atenas y
negociaba la paz (X. HG 6.3.3).

Cabe plantearse si, frente a usos «absolutos» como los de (33), en
otras ocasiones mEACOW y mOLEw —como lo espanoles realizar, ejecutar...—
admiten explicitar un complemento que define la actividad o acciéon
concreta llevada a cabo, tal como esta previsto en el Mp de (36). Podria
ser el caso de construcciones con un acusativo neutro como (38a-c) o
incluso con nombres abstractos como (38d-e):

(38a) ob pev 7&x oatijs TEAOOE, th dedicate a tus propios asuntos (S. El. 678).

(38b) #hveis Tor oo Bevta, Oyes lo ocurrido (A. Pr. 683).

(38c) Onpaiowg & moayuata moatteL, actia en beneficio de los tebanos (D.
19.77).

(38d) mopdooel Beodudtovg coetas, hace/realiza actos de valor otorgados por
los dioses (Pi. 1. 6.11).

(38e) povhopuévoug mpagon Tavmyv T @iriav, queriendo hacer efectiva esa amis-
tad (D. 18.162).

La diferencia entre el empleo como verbo de actividad, sintetizado
en el Mp de (36), y el uso como cvA descrito en (5) puede parecer, en al-
gunos casos, difusa. No obstante, en otras lenguas se han descrito nume-
rosas propiedades sintacticas de las cva (cf. n. 9), por lo que conviene
definir los criterios validos para la lengua griega con el fin de discrimi-
nar en nuestros dos verbos las cva de otras construcciones diferentes y,
en particular, de los usos como verbos de actividad.

8.2. Hay otro grupo de ejemplos que requiere atencion: todos tie-
nen en comun la presencia de un adverbio de modo. En ADESSE encon-
tramos ejemplos del tipo de (39) entre los usos de hacer como verbo de
apoyo, si bien no todos son iguales. En (39a-b) maly bien son adverbios
y se entienden no como argumentos, sino como adjuntos de Modo, en
tanto que en los ejemplos de (39¢-d) se describe una estructura sintac-
tica diferente, porque maly bien, nominales abstractos, son la base de la
cvA y funcionan como Objeto Directo.

(39a) ;Qué mal lo hacéis, mi amo!

(39b) Un pais serio que hace bien las cosas.

(39¢) Un pobre camarero manco que no habia hecho mal a nadie.
(39d) Nos haria bien a todos.

Pues bien, en griego hay que distinguir también dos tipos de ejem-
plos similares, los de (40) y los de (41):



GR. TIPAZSQ, TIOIEQ, ESP. HACER... 23

(40a) evyap éroinoag dmnduevog, has hecho bien viniendo (Hdt. 5.24).

(40b) wiy o0V dAlwg molet, A TOT0OE Te TOTS veavionolg oUviobL, no actiies, pues,
de otra forma, sino ven con estos jovenes (Pl. R. 328d).

(40c) »al apiotoug 8t %ol Beogiheotdroug Epn eivon €V UEV YEWQYLQ TOUS T
yewpyd eV modrrovrag, Decia que los mas gratos a los dioses eran, en
la labranza, los que hacen bien las tareas agricolas (X. Mem. 3.9.15).

(412) midg & &v &y ... Avemonuwy ey adehpd xofioBal, EmoTauevog Ye 1ol eV
LEyewv TOV €0 heyovta kol £0 woLelv TOV €U To1o0via; ;como podria yo no
saber tratar a un hermano, sabiendo como sé hablar bien al que habla
bien y hacer bien al que obra bien? (X. Mem. 2.3.8).

(41b) VUGV TV EXEIVOV XaXDS TOLOVVTWY, mientras vosotros hacéis mal a/devas-
tais su territorio (D. 1.18).

En (40a-b) hay, a mi juicio, un esquema de actividad como el del mp
de (36) y los adverbios €0 y Mog son adjuntos de funcion semantica
Modo. En (40c), ya se trate de una Cva (T YEWQYLXO TQOTTM = YEMQYEW,
‘ser labrador, labrar’), ya de un uso como verbo de actividad, también el
adverbio es un adjunto de Modo.

La situacion es distinta en (41), ya que el adverbio no es un adjunto.
En efecto, estos ejemplos se presentan como construcciones alternativas
alas de (11) «<hacer algo bueno o malo a alguien». En aquella ocasion
plantedbamos la posibilidad de una cva equivalente a un verbo senci-
llo evepyetely, dpelely, framtely, ‘beneficiar’ o ‘danar’, tal como se re-
fleja en (42). Usos como los de (41) constituirian una locucién verbal
<verbo + €0 / nou®s> «hacer bien» o «mal», igualmente equivalente a
«beneficiar» o «danar» (Jacquinod 1989, p. 158). Como consta en (43),
también se construye con un complemento Afectado codificado en acu-
sativo como oD. Los diccionarios solo presentan ejemplos de este uso
con TOLEW.

(42) = (13) <moitw,, =+ /accién/Np‘_edimdo> [x/#anim./], [x/hum./],
Definicién: ‘hacer algo (bueno/malo) a alguien’ = ‘beneficiar’/ ‘per-
judicar a alguien’.

Tipo de evento: Accion.
(43) <mottw + &0 / namde> [x/+anim./],  [x/hum./],
Definicion: ‘hacer bien o mal a alguien’ = ‘beneficiar’/ ‘perjudicar a
alguien’.
Tipo de evento: Accion.

Pero ademas, un caso aparte lo constituyen, a mi parecer, ejemplos
como los de (44), especificos del verbo mpdoow. En ellos el verbo apare-
ce en construccion absolutay con un adverbio de modo y la cuestion que
se plantea, una vez mas, es si este uso puede reducirse a algtin otro de los
ya descritos o constituye un esquema sintactico-semantico propio.

(44a) o pev én’ AiBiomag otohog ofitw émonse, asi fue la expedicion contra los
etiopes (Hdt. 3.26.1).

(44b) €ing poNTds 0V Giv, €l ModoTOLS #Ads, Serias insoportable, si tuvieras
éxito (A. Pr. 979).



24 RSEL 40/2 (2010), pp. 5-28.

(44c) Madoviov uev & pAavows monEavra 1@ oToy TAQAAVEL THE OTQATNYING,
A Mardonio, que habia fracasado en la expedicion, lo releva del mando
(Hdt. 6.94.8).

(44d) @ ... wv 0 morjooovra Mroev ¢v Tagavtt, que ... lo habian dejado feliz
en Tarento (Hdt. 1.24.7).

(44e) dedoteg Ot ol EmeABOVTES Ui TOV TAQOVTWV ETL yelow mpdSwoary, y los ata-
cantes por temor a estar en una situacion todavia peor que la presente
(Th. 7.71.1).

(44£) tic 8" &v 10100 Vi’ avdEdg e mpdEetev Gv; :Quién podria estar bien a
costa de un hombre tan desdichado? (S. OC 391).

(44g) TThérwv Awovuoly eV mpdrrety, Platon a Dionisio, sé feliz (Pl. Ep. 309a).

En algunos de estos ejemplos seria posible interpretar el uso de
TpAaoow como verbo de actividad con un adverbio adjunto de Modo,
tal como se ha visto para (41a-b): asi, (44c) podria entenderse como «a
Mardonio, que habia obrado mal en la expedicion, lo releva del mando».
En (44g) se presenta una expresion frecuente al iniciar las cartas como
féormula para manifestar buenos deseos; la construccion podria resultar
ambigua: ¢«sé feliz» o «actia bien»? Sin embargo, una interpretacion
semejante resulta inadecuada en (44a), ya que su Sujeto, 0 £én’ AiBiomog
otohog ‘la expedicion contra los etiopes’, no desempena la funcién
semantica de Actor, papel semantico necesario en el Mp de los verbos
de actividad. Tampoco parece que el Sujeto del participio senalado en
(44d) sea un Actor y que el tipo de evento descrito sea una accién y lo
mismo podria decirse para (44e-f).

Cabe plantearse, entonces, si a partir de una construccion tipica de
verbo de actividad + adverbio de Modo se ha podido generar un nuevo
MP, con un significado y una construccién sintictica propia, la de (45):
«ejecutar, llevar a cabo una actividad bien» > «tener €xito, ser feliz, estar
bien» / «actuar, llevar a cabo una actividad mal» > «fracasar, ser desdi-
chado, estar mal» y, en general, «estar en determinada situacion». Se
trataria, de ser asi, de un ejemplo mas de un verbo que presenta un Mp
transitivo y otro intransitivo, algo no infrecuente en griego antiguo (re-
cuérdese el caso &w + Ac. ‘tener’ / &€yw + Adv. Modo ‘estar’), ni en otras
lenguas (cf. inglés do: how do you do? I'm doing well).

(45) J'CQ(')LOO(DV [x/+anim./] Afectados [x/adverbio/] Modo

Definicion de contenido: ‘estar, hallarse en determinada situacion’.
Tipo de evento: Estado.

8.3. Quedan pendientes otros usos de ambos verbos, que presentan,
ademas, serias dificultades de descripcion y clasificacion.

En el caso de moléw, ejemplos como (46), con el verbo en voz activa
y construidos con un SP que lleva marca tipica de Ubicacién, apuntan
a una conexion entre hacery poner (Braun 1939, pp. 258-259), pero no
puede dejar de verse cierta relacion con las construcciones de la clase
semantica de propiedad (§ 5) que presentan un Complemento del Ob-
jeto o Predicativo.
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(46a) év aioyvvy momowv TV oA, con el propoésito de dejar en mal lugar/
hacer vergonzosa a vuestra ciudad (D. 18.136).
(46b) Eng OetroMav Umd Pidinm émoincav, hasta que pusieron a Tesalia bajo el

control de Filipo/la hicieron subdita de Filipo (D. 18.48).

Una relacién similar puede verse en los ejemplos de (47). Todos
ellos presentan en comun que el verbo moltw se usa en voz media y la
actividad se desarrolla en un ambito mental o intelectual: hacer(se) algo
como ... > considerar algo como... Téngase presente que el espanol hacer, tal
como recoge el Diccionario de la RAE (s.v.), tiene una acepcién equiva-
lente a «creer» o «suponer» (yo hacia a Juan, o yo lo hacia, de Madrid, en
Francia, contigo, estudiando, menos simple). Recuérdese también lo dicho a
propoésito de (16f-g) en § 2. En fin, con estos ejemplos queda planteada
la posibilidad de que en motém se esté desarrollando un esquema sintac-
tico-semantico propio de los verbos de cognicion o creencia. Este tipo
de usos requeriran, pues, atencion especial en el analisis posterior de
un corpus.

(472) evionua émoimaduny i twg duvoiuny ol facthéng aitmoaodal ..., consi-
deré un hallazgo poder pedir al rey que... (X. An. 2.3.18).

(47b) toito pévrol T pabnua TaE’ OVTLVOTV molotuar SEVOS EIVOL RAL TGOV
TQOYEYOVOTMV AvBMTMV %Ol TOV VOV, en este conocimiento me creo ser
habil en comparacién con cualquiera de los antepasados y de los de
ahora (Pl. Theag. 128b).

(47¢) tote Ot meQl TOALOT TOLEOUEVOS QUTOUG, TOTDAG 0L TOREDWAE THY YADOTY
te éxpadely, de modo que, como los tenia en mucha consideracion, los con-
fi6 a unos jévenes para que le ensefiaran su lengua (Hdt. 1.73.3).

(47d) &1 00devdg moeT, no lo estimas en nada (S. O.C. 584).

(47¢) Eviou ukv avtdv e OAiyov émototvro ov Khéavdov, algunos lenian en
poca consideracion a Clearco (X. An. 6.6.11).

(47) dryahpato pEv ®ol vobg vl Pouols oUx v vouw motevuévous idQueadad,
no lienen por costumbre erigir estatuas, templos ni altares (Hdt. 1.131.1).

8.4. Por ltimo, mpdoow atestigua ejemplos como los de (48) que los
diccionarios incluyen bajo la acepcion de «cobrar, hacer pagar». Este
uso podria haber surgido como variante del de adquisicién o logro (§ 6)
por un proceso de lexicalizacién, al asociarse el segundo argumento
a lexemas especificos (dinero, tributos, impuestos...), que ha llevado
a asimilar este uso a la estructura sintactica de verbos triargumentales
del tipo de pedir o exigir. obtener algo de alguien > obtener dinero de alguien >
hacer pagar dinero a alguien, cobrar algo a alguien. Es interesante el juego
de las voces: la activa indica cobrar para otro y la media cobrar para si.
Recuérdese, por otro lado, expresiones del espanol como ¢jecutar una
deuda, hacer efectivo un pago, etc., que, una vez mas, nos sugieren image-
nes comunes.

(48a) »ol oawtolg puetd oo Exatdv Thhavo Engngay, y después de esto les hizo
pagar 100 talentos (Hdt. 3.59.1).
(48b) modrtrovteg s eiopodg, haciendo pagar los impuestos (D. 22.77).
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(48c) tov matdg povov meaEavta, después de vengar/exigir el pago por la
muerte de su padre (A. Eum. 623-4).

(48d) Umd Pacthews YOO VEMOTL ETUYYOVE TETQAYUEVOS TOUS €X TG E0UTOD QXIS
popoug, pues resultd que hacia poco el Rey le habia exigido los tributos
de su jurisdicciéon (Th. 8.5.5).

(48e) IMuBOdWEOV *al Zogoxrhéa... yonuota éngakavto, A Pitodoro y Séfocles
... les hicieron pagar una multa (Th. 4.65.3).

(48f) pogov Empnooov mo’ éxdotwy, exigian a cada pueblo el tributo (Hdt.
1.106.1).

(48g) 00 duvarol Apev o avtdv & Gpethov TedEacbon, no pudimos cobrarles
lo que nos debian (Lys. 17.3.6).

9. CONCLUSION

Por lo que respecta al objetivo de este trabajo, una primera aproxi-
macioén a los Mps de molEm y mpdoow a partir de la comparacién con los
esquemas sintactico-semanticos que se han descrito para el verbo hacer,
lo expuesto hasta aqui puede sintetizarse en el cuadro (49):

(49) Esquemas sintactico-semanticos

Clase Descripcion hacer | TQAOCW | TOLEW
Verbos de apoyo | Ejecutay, llevar a cabo una accion X & X
Creacion Producir; crear X - X
Causacion Ser causa o motivo de que ocurra algo X - X
Tiempo Haber transcurrido el tiempo que se expresa X - -

. Volver[se], transformar[se]. Atribuir o adqui-
Propiedad . S X - X
rir una cualidad o estado
Adquisicién Conseguir; llegar a tener; adquirir X X -
. Producirse o desarrollarse un tipo de tiempo
Meteorologia L. X — _
meteorologico concreto
Actividad Actuar. Realizar una actividad. X X
. .. Estay, hallarse en determinada situacion o
Atribucion - X -

estado

De las entradas léxicas descritas para hacer, no hay una coincidencia
plena con ninguno de los dos verbos griegos, aunque si puede decirse
que el verbo con el que mas paralelismos guarda es molew: coinciden en
los esquemas sintacticos propios de los verbos de «apoyo», «creaciéon»,
«causacion» y «propiedad»; con npdoow se plantea la posibilidad de que
coincidan como verbos de la clase de «apoyo» —con reservas—y de «ad-
quisicion».

Por otra parte, los diccionarios ofrecen datos de mpdoom y motéw que
apuntan a un posible esquema sintictico-semantico como verbos de «ac-
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tividad». Ademas, mpd.oow documenta ejemplos de un probable empleo
intransitivo como verbo de «atribucién» que no tendrian ni hacer en es-
panol ni ot en griego. Por ultimo, para los dos verbos griegos se han
presentado usos que dificilmente se explican en los esquemas construc-
cionales descritos, por lo que habra que determinar si hay que identificar
nuevos esquemas sintactico-semanticos (surgidos, quiza, por interpreta-
cién metonimica o metaférica a partir de otros mas centrales) o si se
trata tan solo de variantes contextuales que pueden englobarse en otros
Mmps. En cualquier caso, hay que tener presente que los esquemas sintac-
tico-semanticos no son estructuras estancas, sino que guardan relaciéon
unos con otros y, en consecuencia puede haber ejemplos ambiguos.

Se entiende, a la vista de (49), por qué moltw es un verbo mas pro-
ductivo que mEa.o0W, ya que tiene un abanico mas amplio de construc-
ciones. Queda, pues, bastante delimitada la distribuciéon en el empleo
de los dos verbos griegos y se hace preciso estudiar detenidamente las
diferencias que existen entre ambos en los MPs en los que puedan con-
currir. Ha quedado de manifiesto la conveniencia de estudiar las cva
en griego antiguo, con todas las implicaciones sintacticas, semanticas y
léxicas que ello pueda tener.

Es el momento, en fin, de analizar un corpus de textos para comple-
tar el cuadro anterior, pero esta primera aproximacion a los datos de los
diccionarios nos ha permitido fijar ya algunos puntos claves del analisis
y mostrar que es posible simplificar la abigarrada descripcion de estos
verbos de cara a un diccionario de construcciones sintacticas.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ADESSE (Base de datos de Verbos, Alternancias de Diatesis y Esquemas Sintacti-
co-Semanticos del Espanol): <http://adesse.uvigo.es/index.html>.

ALBERTUZ CANEIRO, R. (2007): «Sintaxis, semantica y clases de verbos: Clasifi-
cacion verbal en el proyecto ADESSE», en Cano Lopez, P. (coord.), Actas del
VI Congreso de Lingiistica General, Vol. 2, Tomo 2, Santiago de Compostela,
pp- 2015-2030. .

ALLAN, R. J. (2003): The middle voice in ancient Greek. A study in polysemy, Amster-
dam, Gieben.

ALONSO Ramos, M. (2004): Las construcciones con verbo de apoyo, Madrid, Visor.

Ba1LLy, A. 1950: Dictionnaire Grec Frangais, Paris, Hachette.

Branco Escopa, X. (2000): «Verbos soporte y clases de predicados en espanol»,
Lingiiistica espariola actual 22, 1, pp. 99-118.

Bosque, 1. (1999): «El nombre comun», en Bosque y Demonte (coord.), Vol.
I, pp. 3-75.

— y DEMONTE, V. (coord.) (1999): Gramatica descriptiva de la lengua espariola,
Vols. I-1II, Madrid, Espasa.

BrAUN, A. (1939): «I verbi del fare nel greco», Studi Italiani di Filologia Classica
15, pp. 215-296.



28 RSEL 40/2 (2010), pp. 5-28.

Cock, A. J. C. M. (1981): «ITotetoOou : molelv. Sur les critéres déterminant le
choix entre I'actif wolelv et le moyen moleioBou», Mnemosyne 34, 1-2, pp. 1-
62.

GIRY-SCHNEIDER, J. (1987): Les prédicats nominaux en francais. Les phrases simples
a verbe support, Ginebra.

GRross, M. (1981): «Les bases empiriques de la notion de prédicat sémantique»,
Langages 63, pp. 7-52.

GRross G. y DE PONTONX, S. (eds.) (2004): Les verbes supports: nouvel état des lieux.
Special Issue of Linguisticae Investigationes, 27, 2.

HERRERO INGELMO, J. L. (2003): «LLos verbos soportes: ¢gramatica o 1éxico?»,
Actas XXIII Congreso Internacional de Lingiiistica y Filologia Romdnica, vol. 2, 1,
pp- 453-468.

Jacquinop, B. (1989): Le double accusatif en Grec, Lovaina-la-Nueva, Peeters.

JimENEZ LOPEZ, M2 D. (2003): «Estructuras sintacticas de los verbos de influen-
cia en griego antiguo», en Banos, J. M. y otros (eds.), Praedicativa. Estudios
sobre complementacion en griego y latin, Verba, Anexo 53, Santiago de Compos-
tela, Universidad de Santiago de Compostela, pp. 111-137.

La Faucr, N. (1979): Costruzioni con verbo operatore in testi italiani antichi. Esplora-
zioni sintattiche, Pisa, Giardini.

LSJ = LibpeLL, H.G., ScorT, R. y JoNEs, H. S. (1940): A Greek-English Lexicon,
Oxford, Oxford University Press.

MAaRINT, E. (2000): «Citeri di individuazione di una costruzione a verbo suppor-
to: due esempi latini (open ferre e moren gerere)», Studie e Saggi Linguistici 38,
pp- 365-395.

MENDEZ DOSUNA, J. (2005): «El verbo en griego antiguo. Las categorias verbales
de persona, namero y voz», <http://www.liceus.com>.

PicaLro, C. (1999): «La estructura del sintagma nominal: las nominalizaciones
y otros sustantivos con complementos argumentales», en Bosque y Demon-
te (coord.), Vol. I, pp. 363-393.

P1ERA, C. y VARELA, S. (1999): «Relaciones entre morfologia y sintaxis», en Bos-
que y Demonte (coord.), Vol. III, pp. 4365-4422.

RiaNoO, D. (2006): El complemento directo en griego antiguo, Madrid, C.S.1.C.

ScHULTZE-BERNDT, E. (2008): «What do “do” verbs do? The semantic diversity
of generalised action verbs», en E. Verhoeven et alii (eds.), Studies on Gram-
maticalization, Berlin-Nueva York, Mouton de Gruyter, pp. 185-207.



